V KK 211/24

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 czerwca 2024 .
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Matgorzata Wasek-Wiaderek

w sprawie P. S,

ukaranego za czyn z art. 119 § 1 k.w.,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej,

na posiedzeniu w dniu 20 czerwca 2024 r.,

w trybie art. 535 § 5 k.p.k. w zw. z art. 112 k.p.w.,

kasacji wniesionej przez Prokuratora Generalnego na korzys$¢ ukaranego,
od wyroku nakazowego Sgdu Rejonowego dla todzi-Srédmiescia w todzi
z dnia 4 pazdziernika 2023 r., VI K 733/23,

uchyla zaskarzony wyrok nakazowy w czesci dotyczacej
orzeczenia o karze i w tym zakresie przekazuje sprawe Sadowi
Rejonowemu dla Lodzi-Sréodmiescia w todzi do ponownego
rozpoznania.

[J.J.]

UZASADNIENIE

Wyrokiem nakazowym z dnia 4 pazdziernika 2023 r., VI K 733/23, Sad

Rejonowy dla todzi-Srédmiescia w todzi, w sprawie P. S., oskarzonego o to, ze w
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dniu 23 listopada 2022 r. w t., bedac uprzednio skazanym na kare pozbawienia
wolnosci za podobne przestepstwo umysine i w ciggu pieciu lat po odbyciu co
najmniej 6 miesiecy tej kary, dokonat zaboru w celu przywtaszczenia mienia o fgcznej
wartosci 509,97 zt w postaci szczoteczki marki O. o wartosci 219,99 zt oraz dwéch
szczoteczek marki O.1 o tgcznej wartosci 289,98 zt, czym dziatat na szkode R. sp. z
0.0. z siedzibg w L., tj. o czyn z art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k., w miejsce
zarzuconego czynu uznat oskarzonego P. S. za winnego tego, ze w dniu 23 listopada
2022 r. w k., dokonat kradziezy mienia o fgcznej wartosci 509,97 zt w postaci
szczoteczki marki O. o wartosci 219,99 zt oraz dwéch szczoteczek marki O.1 o
tgcznej wartosci 289,98 zt, czym dziatat na szkode R. sp. z 0.0. z siedzibg w t.., czym
wyczerpat dyspozycije art. 119 § 1 k.w. i za to na podstawie art. 119 § 1 kw. w zw. z
art. 35 k.w. w zw. z art. 19 k.w. wymierzyt mu kare 30 dni aresztu. Sad Rejonowy
orzekt ponadto o obowigzku naprawienia szkody i kosztach sgdowych. Powyzszy
wyrok nakazowy nie zostat zaskarzony i uprawomocnit sie.

Kasacje od tego wyroku, na korzy$¢ ukaranego, w czesci dotyczacej
rozstrzygniecia o karze, wniost Prokurator Generalny, ktory zarzucit ,razgce i majgce
istotny wptyw na tres¢ orzeczenia naruszenie przepisu prawa procesowego, tj. art.
93 § 1 zd. 1 k.p.w., polegajace na wymierzeniu P. S. wyrokiem nakazowym za
popetnienie wykroczenia wyczerpujgcego dyspozycje art. 119 § 1 k.w. kary 30 dni
aresztu, ktorej orzeczenie w trybie nakazowym jest prawnie niedopuszczalne”.
Prokurator Generalny wnidst o uchylenie wyroku w zaskarzonej czesci i przekazanie
sprawy w tym zakresie Sadowi Rejonowemu dla todzi-Srédmiescia w todzi do
ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Kasacja okazata sie oczywiscie zasadna, co umozliwito jej rozpoznanie na
posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k. w zw. z art. 112 k.p.w.

Zgodnie z art. 93 § 1 k.p.w. sad na posiedzeniu moze wydac wyrok nakazowy
w sprawach o wykroczenia, w ktorych wystarczajgce jest wymierzenie nagany,
grzywny albo kary ograniczenia wolnosci. Z powyzszego wynika, ze nie jest
dopuszczalne orzeczenie w trybie wyroku nakazowego kary aresztu (por. wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 8 listopada 2023 r., V KK 427/23).
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Tym samym wymierzenie obwinionemu P. S. wyrokiem nakazowym kary
aresztu stanowito razgce naruszenie prawa —art. 93 § 1 k.p.w. Powyzsze uchybienie
miato oczywisty wptyw na tre$¢ orzeczenia, bowiem w jego nastepstwie orzeczono
kare, ktorej wymierzenie w postepowaniu nakazowym w sprawach o wykroczenia nie
jest dopuszczalne (por. wyroki Sgdu Najwyzszego: z dnia 12 lutego 2019 r., Il KK
191/18; z dnia 10 sierpnia 2017 r., Ill KK 308/17; z dnia 23 listopada 2016 r., V KK
328/16; z dnia 24 sierpnia 2016 r., IV KK 263/16).

Powyzszej konstatacji nie zmienia fakt, ze za wykroczenie z art. 119 § 1 k.w.
w ramach ustawowego zagrozenia karg przewidziano kare aresztu. W art. 93 § 1
K.p.w. przewidziano bowiem szczegdlne ograniczenie mozliwosci orzekania kar w
postepowaniu nakazowym. Dlatego tez w tej sprawie nie byto dopuszczalne
orzeczenie wyrokiem nakazowym najsurowszej przewidzianej w Kodeksie
wykroczen kary, czyli kary aresztu, mimo Ze przewidziano jg w przepisie
stanowigcym podstawe prawng ukarania (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 19
pazdziernika 2023 r., V KK 420/23).

Przekonanie Sadu | instancji o potrzebie wymierzenia obwinionemu kary
aresztu powinno byto przesgdzi¢ o odstgpieniu od orzekania w trybie nakazowym i
skierowaniu sprawy do rozpoznania w trybie zwyczajnym. Skoro jednak tego nie
uczyniono i wydano wyrok nakazowy z razgcym naruszeniem art. 93 § 1 k.p.w.,
koniecznym byto uchylenie tego wyroku nakazowego w czesci dotyczgcej orzeczenia
o karze i w tym zakresie przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi
Rejonowemu.

Majgc na uwadze powyzsze, nalezato orzec jak w sentencji wyroku.

[3.J]
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