Sygn. akt V KK 21/18

POSTANOWIENIE

Dnia 17 kwietnia 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Eugeniusz Wildowicz

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 17 kwietnia 2018 r.,

sprawy L.J.

skazanego z art. 281 k.k. w zb. z art. 278 § 5 k.k. w zb. z art. 275 § 1 kk. w zb. z
art. 276 k.k. wzw. zart. 11 § 2 k.k. wzw. zart. 64 § 2 k k. i in.

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w G.

z dnia 30 czerwca 2017 r., sygn. akt IV Ka [...]/17,

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w S.

z dnia 17 stycznia 2017 r., sygn. akt Il K [...]/15,

postanowit
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna,
2. zwolni¢ skazanego od zaptaty na rzecz Skarbu Panstwa

kosztow sadowych postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE
Wyrokiem z dnia 17 stycznia 2017 r. Sad Rejonowy w S., rozpoznajgcy

sprawe £.J. i A.G., uznat oskarzonego t..J. za winnego popetnienia czynu z art. 279
§1kk wzw.zart. 138§ 2 k.k. wzw. zart. 279 § 1 k.k. wzw. z art. 12 k.k. w zw. z
art. 64 § 2 k.k. (pkt I), czynu z art. 244 k.k. (pkt Il), czynu z art. 286 § 1 k.k. w zw. z
art. 64 § 1 k.k. (pkt lll), czynu z art. 291 § 1 kk. w zw. z art. 64 § 1 k.k. (pkt IV),
czynu z art. 284 § 2 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. (pkt V) oraz czynu z art. 281 k.k. w
zb.zart. 278 § 5 k.k. wzb. zart. 275§ 1 k.k. wzb. zart. 276 k. k. wzw. zart. 11 § 2
kk. w zw. zart. 64 § 2 kk. (pkt VI) i za to skazat go na kare tgczng 4 lat



pozbawienia wolnosci. Na podstawie art. 46 § 1 k.k. orzekt obowigzek naprawienia
szkody w ten sposdb, ze zasagdzit solidarnie od obu oskarzonych na rzecz
pokrzywdzonego S.K. kwote 18.200 zt.

Od powyzszego wyroku apelacje ztozyt obronca oskarzonego t.J.
zarzucajqc:

- btad w ustaleniach faktycznych, poprzez przyjecie, ze t.J. dopuscit sie
czynow opisanych w pkt I, II, 1l i VI czesci wstepnej wyroku w sytuacji gdy brak ku
temu obiektywnych dowodow;

- obraze przepisow postepowania, tj. art. 5 k.p.k.,, 7 k.p.k. i 410 k.p.k.,
poprzez przekroczenie granicy swobodnej oceny dowodow oraz uznanie
niedajgcych sie usungc¢ watpliwosci na niekorzys¢ oskarzonego t.J.;

- obraze przepiséw postepowania, tj. art 424 k.p.k., poprzez pominiecie
rozwazan dotyczgcych tak istotnych kwestii jak analiza osoby wspoétoskarzonego
A.G. jako szczegblnego dowodu z tzw. pomdwienia;

- obraze przepiséw prawa materialnego, tj. art. 281 k.k., poprzez uznanie, ze
zachowanie oskarzonego wypetnito znamiona czynu w sytuacji gdy brak ku temu
jednoznacznych dowodow;

- razgcg niewspotmiernos¢ wymierzonej kary za czyny IV i V.

W konkluzji skarzgcy wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy Sadowi | instancji do ponownego rozpoznania.

Wyrokiem z dnia 30 czerwca 2017 r. Sgd Okregowy w G. zaskarzony wyrok
w czesci dotyczgcej £..J. utrzymat w mocy.

Od powyzszego wyroku kasacje ztozyt obronca skazanego t.J. zarzucajgc —
w odniesieniu do czynéw I, Il, Ill i VI przypisanych skazanemu w wyroku Sadu
Rejonowego w S. — ,razgcg i majgcqg istotny wptyw na treS¢ zaskarzonego
orzeczenia obraze art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. poprzez pozorng, chybiong
i niepetna, a wiec wadliwg kontrole odwotawczg orzeczenia sgdu pierwszej instancji
i nienalezyte rozpoznanie przez Sgd odwotawczy zarzutéw naruszenia przez Sad
Rejonowy art. 410 k.p.k., art. 7 k.p.k. oraz art. 5 § 2 k.p.k., co doprowadzito do
utrzymania w mocy wyroku sgdu pierwszej instancji mimo, iz zebrane w sprawie
dowody ocenione w sposob zgodny z zasadami wynikajgcymi z przepisow

postepowania karnego i z poszanowaniem praw oskarzonego wynikajgcych z art. 5



§ 2 k.p.k. nie pozwalaty na dokonanie ustalen faktycznych uzasadniajgcych
skazanie oskarzonego w zakresie przypisanych mu czynow. W efekcie doszto do
skazania oskarzonego bez udowodnienia mu winy w sposéb gwarantowany
przepisami postepowania karnego”.

W konkluzji skarzacy wniést o uchylenie zaskarzonego orzeczenia oraz
o uchylenie wyroku Sgdu Rejonowego w S. z dnia 17 stycznia 2017 r. i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi pierwszej instancji.

W odpowiedzi na kasacje prokurator Prokuratury Okregowej w G. wniost o jej
oddalenie jako oczywiscie bezzasadne.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacja obroncy skazanego t.J. jest bezzasadna w stopniu oczywistym.

W pierwszej kolejnosci przypomnie¢ nalezy, ze zgodnie z art. 523 k.p.k.
kasacja moze by¢ wniesiona tylko z powodu uchybien wymienionych w art.
439 k.p.k. lub innego razgcego naruszenia prawa, jezeli mogto ono miec istotny
wptyw na tres¢ orzeczenia. Takie unormowanie powoduje, ze podstawy kasacji nie
moze stanowi¢ samoistny zarzut btedu w ustaleniach faktycznych, zaréwno, gdy
jest on podniesiony wprost, jak i wowczas kiedy, dla ominiecia owego ustawowego
ograniczenia, przyjmuje postac zarzutu obrazy prawa. Przedmiotem kasacji moze
by¢ jedynie prawomocny i konczgcy postepowanie wyrok Sgdu odwotawczego
(art. 519 k.p.k.).

Skarzagcy wskazanych powyzej regulacji, zwigzanych z funkcjg
i przedmiotem kasacji, nie respektuje. Uwazna lektura podniesionych w kasacji
obroncy skazanego t.J. zarzutdéw oraz ich uzasadnienia pozwala na stwierdzenie,
iz w rzeczywistosci sg one powtdérzeniem dwdch pierwszych zarzutéw apelacji i
odnoszgcej sie do nich argumentacji oraz sprowadzajg sie do zanegowania
przeprowadzonej w sprawie przez Sad pierwszej instancji i aprobowanej przez Sad
odwotawczy, oceny zebranych dowoddéw i podwazenia dokonanych ustaleh
faktycznych co do sprawstwa t.J. w zakresie przypisanych mu przestepstw z art.
279 §1kk.wzw. zart. 13§ 2 kk. wzw. z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. w
zw. z art. 64 § 2 k.k. (pkt 1), z art. 244 k.k. (pkt Il), z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 64
§ 1 k.k. (pkt )i art. 281 k.k. w zb. z art. 278 § 5 k.k. w zb. z art. 275 § 1 k.k. w zb.
z art. 276 kk. w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 64 § 2 k.k. (pkt VI). Swiadczy o



tym dobitnie poréwnanie tresci uzasadnienia kasacji z uzasadnieniem apelaciji.
Autor kasacji — chcgc ,wykazaC¢ zasadnos$¢ zarzutow” — przekopiowat cate
fragmenty uzasadnienia zwyktego srodka odwotawczego odnoszgce sie do obecnie
kwestionowanych czynow (oprécz czynu z pkt Ill, co do ktérego skarzacy nie
zamiescit zadnej argumentaciji). | tak, jesli chodzi o czyn z pkt I, to skarzacy w
dalszym ciggu kwestionuje oparcie skazania na wyjasnieniach wspotoskarzonego
A.G. Kwestia ta byta zas juz wczesniej przedmiotem rozwazan Sadu | instancji oraz
Sadu odwotawczego, ktdéry zaaprobowat ocene wartosci tego dowodu. Podobnie
rzecz sie ma ze skazaniem za czyn z pkt Il, gdzie skarzacy nadal kwestionuje
oparcie ustalen faktycznych na zeznaniach funkcjonariuszy Policji oraz wskazuje na
brak ustalen co do obecnosci M.K. na miejscu zdarzenia, ktore to kwestie — wbrew
twierdzeniom skarzgcego — zostaty wszechstronnie rozwazone i ocenione juz przez
Sad Rejonowy. Co za$s sie tyczy skazania za czyn z pkt VI, to i w tym zakresie
skarzgcy w dalszym ciggu kwestionuje ustalenia Sadu | instancji dotyczace
postepowania skazanego, w szczegodlnosci uznanie, ze uzyt on wobec
pokrzywdzonego D.C. przemocy w celu dokonania skutecznej kradziezy
samochodu osobowego. Wynika ono jednak wprost z zeznan samego
pokrzywdzonego oraz swiadkéw: R.W. i P.J., bezposrednio uczestniczacych w
zdarzeniu, a takze towarzyszgcych im osob: J.B., L.S. i M.N., ktére to zeznania jako
spéjne i konsekwentne Sad uznat za wiarygodne bowiem tworzg logiczng catos¢ i
nie zawierajg podwazajgcych je sprzecznosci.

Jakkolwiek powielenie w kasacji argumentacji przedstawionej wczesniej
w zwyktym srodku odwotawczym moze by¢ w niektorych sytuacjach skuteczne, to
dotyczy to jedynie przypadkéw, gdy Sad odwotawczy nie rozpoznat nalezycie
wszystkich zarzutéw apelacyjnych i nie odniost sie do nich w uzasadnieniu swojego
orzeczenia zgodnie z dyspozycijg art. 457 § 3 k.p.k. Nie jest bowiem funkcjg kontroli
kasacyjnej ponowne, dublujgce niejako kontrole apelacyjng, rozpoznanie zarzutéw
stawianych  przez  skarzgcego  orzeczeniu sgdu pierwszej instancji
(por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 21 kwietnia 2010 r., IV KK 89/10,
OSNwSK 2010/1/848).

Kontrolowane orzeczenie Sadu Okregowego w G. spetnia tymczasem

standard wyznaczony przez art. 457 § 3 k.p.k. Sad odwotawczy przeprowadzit



kontrole instancyjng zaskarzonego apelacjg orzeczenia w sposéb wszechstronny,
nie pomijajgc w swoich rozwazaniach zadnego z podniesionych w apelacji
zarzutow. Odniost sie zatem do zarzutu obrazy przepisow postepowania, tj. art. 7
k.p.k., w tym kwestii wiarygodnosci wyjasnien wspotoskarzonego i przyjetej
konstrukcji wspétsprawstwa (s. 7 uzasadnienia), art. 5 k.p.k. i art. 410 k.p.k.
stusznie podnoszac, iz obronca skazanego nie wskazat na czym miatoby polegac
naruszenie tych przepiséw (s. 7 - 8 uzasadnienia), art. 424 k.p.k. (s. 11-12
uzasadnienia) oraz zarzutu obrazy przepisu prawa materialnego, tj. art. 281 k.k.
(s. 10 uzasadnienia). Sad odnidst sie réwniez do podniesionego zarzutu razgcej
niewspotmiernosci kary (s. 15-16 uzasadnienia) oraz btedu w ustaleniach
faktycznych (s. 8 - 15 uzasadnienia), trafnie przy tym uznajgc dokonang ocene
ustalen faktycznych za zgodng z zasadami procesowymi okreslonymi w art. 5
i 7 k.p.k. W sprawie nie doszto wiec do naruszenia art. 433 § 2 k.p.k. poprzez brak
rozwazenia wszystkich zarzutdw wskazanych w srodku odwotawczym.
Uzasadnienie orzeczenia Sgdu odwotawczego zawiera powody jego
rozstrzygniecia oraz argumentacje wyjasniajagcg w sposéb logiczny i rzeczowy,
dlaczego nie podzielono zarzutéw i wnioskow zawartych w apelacji obroncy.

Kasacja - jak stusznie wskazuje prokurator w odpowiedzi na nig - nie
wskazata zadnych usterek proceduralnych, w tym réwniez tych, ktére mogtyby
zakioci¢ proces prawidiowego konstruowania stanu faktycznego, jak réwniez
rzeczywistych wad w ocenie konkretnych dowodow, ktére powodowatyby
przekroczenie granic ich swobodnej oceny. Proces rozumowania Sgdéw obu
instancji nie byt ani fragmentaryczny, ani tez mato wszechstronny, co
w konsekwencji skutkowato wysnuciem prawidtowych wnioskéw, sprowadzajgcych
sie do braku jakichkolwiek watpliwosci co do zawinienia t.J. rowniez w odniesieniu
do czynéw I, I, lll'i VI przypisanych skazanemu w wyroku Sgdu Rejonowego w S.

Majgc powyzsze na uwadze, Sgd Najwyzszy z mocy art. 535 § 3 k.p.k.
orzekt, jak w postanowieniu.

Z uwagi na trudng sytuacje materialng skazanego, Sad Najwyzszy uznat za
stosowne, kierujgc sie trescig art. 626 § 1 k.p.k., art. 624 § 1 k.p.k. i art. 518 k.p.k.
zwolni¢ go od ponoszenia kosztéw sgdowych postepowania kasacyjnego.



a.l.



