Sygn. akt V KK 209/19

POSTANOWIENIE

Dnia 24 czerwca 2019 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Krzysztof Cesarz

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 kpk

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 24 czerwca 2019,

sprawy A.K.

skazanego z art. 56 ust.3 ustawy z dnia 29 lipca 2005r. o przeciwdziataniu
narkomanii w zw. z art. 64 § 1 kk

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 25 pazdziernika 2018 r., sygn. akt Il AKa [...]

zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w P.

z dnia 14 grudnia 2017 r., sygn. akt lll K [...]

postanowit:
1) oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna,
2) obcigzy¢é skazanego kosztami sadowymi postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE
Sad Okregowy w P. wyrokiem z dnia 14 grudnia 2017 r., sygn. lll K [...] uznat

A.K. za winnego wprowadzenia do obrotu substancji psychotropowych w
znacznych ilosciach w postaci 1000 g amfetaminy, tj. czynu z art. 56 ust. 1 i 3
ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii, popetnionego w
warunkach recydywy okreslonej w art. 64 § 1 k.k. oraz prowadzenia pojazdu na
drodze publicznej, mimo uprzedniego cofniecia uprawnienia do kierowania
pojazdami kategorii B na mocy decyzji Starosty [...] z dnia 19 sierpnia 2016 r., tj.

czynu z art. 180a k.k., za ktére wymierzyt odpowiednio kary: 2 lat i 8 miesiecy



pozbawienia wolnosci oraz grzywne w wysokosci 150 stawek dziennych po 50 z

kazda, a nadto $rodek karny w postaci przepadku na rzecz Skarbu Panstwa

rownowartosci korzysci majgtkowej osiggnietej z popetnienia przestepstwa oraz

kare 4 miesiecy pozbawienia wolnosci, a nastepnie kare tgczng w wymiarze 2 lat i

10 miesiecy pozbawienia wolnos$ci, zaliczajgc na jej poczet okres zatrzymania

oskarzonego.

Od powyzszego wyroku apelacje wniesli obrohcy oskarzonego.
Adw. M.P. zaskarzyt orzeczenie w catosci w zakresie skazania za czyn z art.

56 ust. 1 i 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii w zw. z

art. 64 § 1 k.k., zas czyn z art. 180a k.k. tylko w zakresie kary. Zarzucit obraze

przepisow prawa procesowego (art. 7 k.p.k.), materialnego (art. 53 § 2 k.k.) oraz
btgd w ustaleniach faktycznych, majgcy istotny wplyw na tres¢ orzeczenia, a takze
razgcg niewspotmiernos¢ orzeczonych kar jednostkowych oraz kary tgcznej
pozbawienia wolnosci. W konsekwencji wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku

poprzez uniewinnienie oskarzonego od popetnienia czynu z ustawy o

przeciwdziataniu narkomanii, natomiast w zakresie drugiego z czyndw wymierzenie

kary tagodniejszego rodzaju, ewentualnie uchylenie zaskarzonego wyroku i

przekazanie sprawy Sgdowi | instancji do ponownego rozpoznania.

Adw. M.P. zaskarzyt wyrok, zarzucajac:

I. w odniesieniu do czynu pierwszego: 1) naruszenie przepisu prawa procesowego
(art. 7 k.p.k.) poprzez btedng ocene dowodu z przestuchania P.S., ,polegajgca
na uznaniu jej zeznan lub wyjasnien za wiarygodne, a nadto korespondujgce z
pozostatym zebranym w sprawie materiatem dowodowym, w tej czesci, w ktérej
dotyczg sprawstwa A.K. w sytuacji, gdy relacje te sg w tym zakresie zmienne,
niespdéjne w kluczowych kwestiach, a w dodatku catkowicie niekonsekwentne i
przez to nielogiczne, tym bardziej, jesli wzig¢ pod uwage wiasciwosci osobiste, w
tym karalno$¢ P.S., a ponadto co dalece istotne, jej zeznania oraz wyjasnienia w
odniesieniu do czynu zarzucanego oskarzonemu K., pozostajg niepotwierdzone
jakimkolwiek innym dowodem zebranym w toku niniejszego procesu”; 2) ,btgd w
ustaleniach faktycznych, stanowigcy podstawe wydanego orzeczenia, ktéry mogt
mie¢ istotny wptyw na jego tre$¢, polegajacy na uznaniu, ze A.K. dopuscit sie

popetnienia zarzucanego mu przestepstwa narkotykowego, podczas gdy



jedynym dowodem przeprowadzonym w toku postepowania, ktéry wskazuje na
sprawstwo tego oskarzonego, jest dowod z zeznan lub wyjasnien P.S., a zatem
dowdd, ktéry nie przekazuje podstawowych informacji dotyczgcych
przestepczego zachowania oskarzonego K.”;

[I. w odniesieniu do czynu z art. 180a k.k. razgcg niewspotmiernos¢ (surowosc)
orzeczonej kary.

Wskazujgc na powyzsze =zarzuty obronca oskarzonego wnidst o
uniewinnienie go od popetnienia czynu art. 56 ust. 1 i 3 ustawy z dnia 29 lipca
2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 64 § 1 k.k,, wymierzenie
oskarzonemu za drugi z czynéw kary wolnosciowe;j.

Sad Apelacyjny w [...] wyrokiem z dnia 25 pazdziernika 2018 r., sygn. Il AKa
[...] zmienit zaskarzony wyrok w stosunku do A.K. w ten sposob, ze obnizyt kary
jednostkowe pozbawienia wolnosci: za czyn pierwszy — do 2 lat i 3 miesiecy, za
czyn drugi — do dwodch miesiecy; wymierzyt kare tgczng 2 lat i 2 miesiecy
pozbawienia wolnosci, w pozostatym zakresie utrzymujgc orzeczenie w mocy.

Od tego wyroku kasacje wniost obronca skazanego — adw. M.P., zaskarzajgc
go w czesci dotyczgcej czynu z art. 56 ust. 1 i 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o
przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 64 § 1 k.k. Zarzucit razgce naruszenie
prawa procesowego, ktére mogto mie¢ wptyw na tres¢ wydanego wyroku, tj. art.
433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k., ,polegajgce na akceptacji btednej oceny dowodu
z przestuchania P.S., polegajgcej na uznaniu jej zeznan i wyjasnien za wiarygodne,
a nadto korespondujgce z pozostatym zebranym w sprawie materiatem
dowodowym, w tej czesci, w ktorej dotyczg one sprawstwa A.K. w sytuacji, gdy
relacje te sg w tym zakresie zmienne, niespdjne w kluczowych kwestiach, a w
dodatku catkowicie niekonsekwentne i przez to nielogiczne, tym bardziej, jesli wzig¢
pod uwage wiasciwosci osobiste, wtym karalnos¢ P.S., a ponadto co dalece
istotne, jej zeznania oraz wyjasnienia w odniesieniu do czynu zarzucanego
skazanemu K., pozostajg niepotwierdzone jakimkolwiek innym dowodem zebranym
w toku niniejszego procesu”.

Obronca wniost o uchylenie wyrokdw Sadow obu instancji i przekazanie
sprawy Sgdowi | instancji do ponownego rozpoznania oraz zwolnienie skazanego

z obowigzkow ponoszenia kosztow procesu w postepowaniu kasacyjnym.



Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja byta oczywiscie bezzasadna, co w sytuacji niestwierdzenia podstaw
okreslonych w art. 435, 439 i 455 k.p.k., obligujgcych do jej rozpoznania poza
granicami zaskarzenia i podniesionych zarzutéw (art. 536 k.p.k.), skutkowato jej
oddaleniem na posiedzeniu bez udziatu stron (art. 535§ 1i 3 k.p.k.).

Juz na przyktadzie zacytowanych powyzej zarzutéw widaé wyraznie, ze
kasacja obroncy skazanego jest powieleniem czesci apelacji odnoszgcej sie
do przestepstwa z art. 56 ust. 1 i 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o
przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 64 § 1 k.k. Dobitnie wskazuje na to
réwniez uzasadnienie. Jedyny widoczny zabieg to przeredagowanie zarzutu w taki
sposob, by pozornie spetniat rygory zawarte w art. 523 § 1 k.p.k., (naruszenie art.
433 § 2 k.p.k. wzw. z art. 7 k.p.k.).

Kasacja jest nadzwyczajnym srodkiem zaskarzenia prawomocnego wyroku
sgdu odwotawczego, nie stuzy wiec ponownej ocenie dowoddéw i kontroli ustalen
faktycznych, lecz eliminowaniu z obrotu prawnego takich orzeczen, ktére dotkniete
Sg najpowazniejszymi uchybieniami prawa o randze bezwzglednych podstaw
odwotawczych lub im zblizonych (inne razgace naruszenia prawa, moggce miec
istotny wptyw na tre$¢ orzeczenia).

Powtdrzenie w kasacji zarzutu apelacyjnego pozostaje niejednokrotnie
dopuszczalne i zasadne, lecz w $cisle okreslonych uwarunkowaniach procesowych,
a mianowicie wowczas, gdy sad odwotawczy nie rozpoznat w ogole niektorych
zarzutow apelacji, bgdz rozpoznat je, ale w sposob nienalezyty, lub wyrazit btedny
poglad prawny, a wiec gdy doszto do obrazy art. 433 § 2 k.p.k. Wystepuje w takiej
sytuacji tzw. efekt przeniesienia w nastepstwie niepodzielenia przez sad
odwotawczy zarzutdéw apelacji lub niedostrzezenia uchybien i wydania orzeczenia
nadal obarczonego tymi uchybieniami, ktére przeniknety do postepowania
odwotawczego (np. wyrok SN z 5 pazdziernika 2004 r., V KK 124/04, LEX
nr 126715; postanowienia SN: z 23 wrzesnia 2004 r., 1| KK 83/04, KZS 2005/7 - 8,
poz. 42; z 22 marca 2007 r., V KK 205/06, LEX nr 260693;).

W sprawie niniejszej nie mozna byto jednak zasadnie twierdzi¢, ze doszio
do naruszenia art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. w sytuacji, gdy Sad ad quem

wnikliwe i rzetelnie zbadat zarzuty apelacyjne, wskazujgc w sposob wyczerpujgcy



powody ich niezaaprobowania. Kluczowy dowdd sprawstwa skazanego - zeznania
Swiadka P.S. objete zostaty wnikliwa, wieloaspektowg analizg przez Sady obu
instancji. W jej ramach nie uszto uwagi, ze w wielokrotnie prezentowanych w toku
postepowania relacjach swiadka wystepowaty rozbieznosci, nie miaty one jednak
takiego znaczenia, jakie nadaje im autor kasacji. Nie dotyczyly one bowiem w
ramach czynu zarzucanego A. K. kwestii kluczowych (przybycie oskarzonego wraz
z B.B. do wynajmowanego przez P.B. mieszkania, dysponowanie przez P.B. po ich
wyjsciu amfetaming, ktérej nie posiadat wczesniej, informacje uzyskane od P.B.
odnoszgce sie do transakcji, cena i sposob zapfaty za amfetamine, opis wygladu,
konsystencji substancji), wobec czego nie mogty przekresla¢ procesowej wartosci
relacji Swiadka. Nieobecnos¢ P.S. w pomieszczeniu, w ktérym doszto do transakcji,
wobec catoksztaltu obserwacji Swiadka oraz informacji uzyskanych od éwczesnego
konkubenta, nie czynita bezwartosciowymi czy niewystarczajagcymi jej zeznan dla
odtworzenia przebiegu inkryminowanego zdarzenia. Ustosunkowujgc sie do
argumentacji apelacyjnej kontestujgcej wiarygodnos¢ zeznan P.S., Sad
odwotawczy wyszczegolnit szereg elementow, ktore wskazywaty na niezasadnos¢
twierdzen obroncy skazanego A.K. (konsekwencja co do zasadniczych fragmentow
opisu zdarzen, nie umniejszanie wiasnej winy, skutkujgce postawieniem w stan
oskarzenia, brak motywéw do bezpodstawnego obcigzania skazanego,
potwierdzenie w innych Zzrodtach dowodowych). Powyzsze okolicznosci nawet
w Swietle tego, Zze zeznania P.S. stanowity swoisty dowdéd z pomowienia,
uprawniaty do zrekonstruowania na jego podstawie realidéw przypisanej skazanemu
transakcji narkotykowej. Sad miat rowniez na uwadze to, ze dowody wspierajgce
(uzasadnienie Sadu Il instancji — str. 22) nie dotyczyty zdarzenia z udziatem A.K.,
tym niemniej, w powigzaniu z powyzszymi okolicznosciami, dawaty podstawe do
pozytywnego zweryfikowania w zakresie prawdoméwnosci catoksztattu relacji
Swiadka, a nie tylko ich fragmentow. Wobec dokonanej przez Sgd a quo i
zaaprobowanej instancyjnie oceny tego dowodu autor kasacji wyrazit odmienny
poglad, co nie mogto by¢ réwnoznaczne z wykazaniem, by Sgad odwotawczy nie
zastosowat sie do okreslonych w art. 433 § 2 k.p.k. wymagan rzetelnej kontroli
instancyjnej poprzez naruszenie regut swobodnej oceny dowoddéw (art. 7 k.p.k.).

Powielenie argumentacji apelacyjnej stwarzato podstawe do uznania, ze skarzgcy



w dalszym ciggu kontestuje ocene zeznan P.S., co nie spetniato kryteriéw art. 519
oraz 523 § 1 k.p.k.

Z tych przyczyn Sad Najwyzszy orzekt jak w dyspozytywnej czesci
postanowienia.

Na podstawie art. 636 § 1 k.p.k. w zw. z art. 637a k.p.k. skazany zostat
obcigzony kosztami sgdowymi postepowania kasacyjnego, gdyz nie stwierdzono
przestanek do zastosowania przepisu art. 624 § 1 k.p.k., nie wykazat ich réwniez

obronca.



