Sygn. akt V KK 209/16

POSTANOWIENIE

Dnia 22 wrzesnia 2016 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Zbigniew Puszkarski

w sprawie M. K.

skazanego z art. 280 § 1 k.k. i in.

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 kpk

w dniu 22 wrzesnia 2016 r.,

kasacji wniesionej przez obrohce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w W.

z dnia 29 grudnia 2015 r., utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w M.
z dnia 30 lipca 2015 r., sygn. akt Il K .../15,

postanowik
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;
2. zasadzi¢ od skazanego na rzecz Skarbu Panstwa koszty

sadowe postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE
Sad Rejonowy w M. wyrokiem z dnia 30 lipca 2015 r., sygn. akt Il K .../15,

uznat M. K. za winnego popetnienia pieciu przestepstw, w tym:

- wystepku zakwalifikowanego z art. 280 § 1 k.k., art. 275§ 1 kk. i 278 § 5
k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. polegajgcego na tym, ze uzywajgc przemocy w postaci
popchniecia pokrzywdzonej ze znaczng sitg w plecy spowodowat jej upadek na
podtoze, doprowadzajgc jg do stanu bezbronnosci, po czym zabrat pokrzywdzonej
w celu przywtaszczenia torebke z pieniedzmi, przedmiotami o réznej wartosci oraz
dokumentami, za ktéry na podstawie art. 280 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k.

wymierzyt mu kare 2 lat i 2 miesiecy pozbawienia wolnosci (pkt Il wyroku);



- wystepku zakwalifikowanego z art. 278 § 1 i 5 k.k. oraz art. 275 § 1 kk. w
zw. z art. 11 § 2 k.k. polegajgcego na tym, ze dziatajgc wspdlnie i w porozumieniu z
inng ustalong osoba, poprzez wyrwanie z dtoni pokrzywdzonej dokonat kradziezy
mienia w postaci portfela wraz z pieniedzmi w kwocie 5 zt, nadto dowodu
osobistego, prawa jazdy, karty bankomatowej Master Card, karty kredytowej Visa
oraz kart klienta kilku sklepow, tj. mienia o tgcznej wartosci 185 zit, za ktoéry na
podstawie art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. wymierzyt mu kare roku
pozbawienia wolnosci (pkt Il wyroku);

Przy uwzglednieniu kar jednostkowych wymierzonych oskarzonemu za trzy
inne wystepki, na podstawie art. 85 § 1 k.k., art. 85a k.k. i art. 86 § 1 k.k. Sad
wymierzyt mu kare tgczng 2 lat i 8 miesiecy pozbawienia wolnosci, a na podstawie
art. 627 k.p.k. zasgdzit od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty sgdowe i
optate w tgcznej kwocie 614,95 zt.

Apelacje od powyzszego wyroku wniosta obronca oskarzonego. Zaskarzyta
wyrok w czesci, kwestionujgc skazanie M. K. za dokonanie rozboju w tym zakresie,
w jakim opis czynu méwit o doprowadzeniu pokrzywdzonej przez sprawce do stanu
bezbronnosci, nadto zawarte w wyroku rozstrzygniecia o karach jednostkowych i
karze tgcznej. Podniosta réwniez zarzut obrazy art. 4 § 1 k.k. przez zastosowanie
wobec oskarzonego ustawy karnej (art. 69 § 1 k.k.) obowigzujgcej w dacie
wyrokowania, ktora jest dla niego mniej korzystna od ustawy obowigzujgcej w dacie
popetnienia czynéw. Obronhca domagata sie zmiany wyroku poprzez
wyeliminowanie z opisu czynu z pkt Il zwrotu ,doprowadzajgc jg stanu
bezbronnosci” i wymierzenie za ten czyn kary 2 lat pozbawienia wolnosci,
orzeczenie wobec oskarzonego za pozostate przypisane mu przestepstwa
tagodniejszych kar jednostkowych z warunkowym zawieszeniem ich wykonania, a
ponadto uchylenie orzeczenia o karze fgcznej i wymierzenie oskarzonemu kary
tacznej tagodniejszej wraz z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres
préby 5 lat oraz oddaniem oskarzonego pod dozér kuratora sgdowego.

Orzekajgcy w drugiej instancji Sgd Okregowy wyrokiem z dnia 29 grudnia
2015 r., sygn. akt IV Ka ../15, utrzymat w mocy zaskarzony wyrok.

Od prawomocnego wyroku Sgdu odwotawczego kasacje wniosta obronca M.

K. Zaskarzyta wyrok w catosci, zarzucajgc:



1. razgce naruszenie prawa materialnego, jako btgd subsumciji prawidtowo
ustalonego stanu faktycznego, majgce istotny wptyw na tres¢ orzeczenia, a to art.
283 k.kk. w zw. z art. 115 § 2 k.k. poprzez ich niezastosowanie w orzeczeniu
opartym na trafnych ustaleniach faktycznych i przyjecie, iz czyn przypisany
skazanemu w pkt Il czesci dyspozytywnej wyroku Sgadu Rejonowego wypetnia
znamiona rozboju typu podstawowego przewidzianego w art. 280 § 1 k.k., podczas
gdy z ustalonego stanu faktycznego wynika, ze M. K. dopuscit sie czynu z art. 280
§ 1 k.k.wzw. zart. 283 k.k.;

2. w odniesieniu do skazania za czyn z pkt Ill wyroku Sadu Rejonowego
razgce naruszenie prawa materialnego, majgce istotny wptyw na tres¢ orzeczenia,
a to art. 278 § 5 k.k. w sytuacji, gdy kradziez karty kredytowej nie wyczerpuje
znamion tego przepisu, co powinno skutkowa¢ wyeliminowaniem go z podstawy
skazania;

3. w odniesieniu do skazania za czyn jw. razgce naruszenie prawa
materialnego jako btad subsumcji prawidtowo ustalonego stanu faktycznego,
majgce istotny wptyw na tres¢ orzeczenia, a to obraze przepisu art. 119 § 1 k.w.,
polegajagcg na jego niezastosowaniu w sytuacji, gdy wartos¢ zabranego
pokrzywdzonej mienia nie przekracza 400 zt;

4. razgce naruszenie prawa materialnego (w tym punkcie skargi nie
wskazano, ze chodzi o uchybienie majgce istotny wptyw na tres$¢ orzeczenia), a to
art. 85 § 1 kk., art. 85a k.k. oraz art. 86 k.k. poprzez ich zastosowanie przy
wymiarze M. K. kary tgcznej pozbawienia wolnosci, w sytuacji, gdy nie jest
dopuszczalne tgczenie kar orzeczonych za przestepstwa i kar za wykroczenia;

5. razgca obraze prawa materialnego, a to art. 3 k.k., majgcg istotny wptyw
na tres¢ rozstrzygniecia, poprzez naruszenie w sgdowym wymiarze kary zasady
humanitaryzmu, zwlaszcza ze skazany, ktory jest sprawcg mitodocianym, nie
przejawia cech demoralizaciji;

6. razgcg obraze przepisdw prawa procesowego, ktéra mogta mie¢ wptyw na
treS¢ wyroku, a mianowicie art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 Sad Rejonowy w M.
wyrokiem z dnia 30 lipca 2015 r., sygn. akt Il K .../15, uznat M. K. za winnego
popetnienia pieciu przestepstw, w tym:



- wystepku zakwalifikowanego z art. 280 § 1 k.k., art. 275 § 1 k.k. i 278 § 5
k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. polegajgcego na tym, ze uzywajgc przemocy w postaci
popchniecia pokrzywdzonej ze znaczng sitg w plecy spowodowat jej upadek na
podtoze, doprowadzajgc jg do stanu bezbronnos$ci, po czym zabrat pokrzywdzonej
w celu przywtaszczenia torebke z pieniedzmi, przedmiotami o roznej wartosci oraz
dokumentami, za ktéry na podstawie art. 280 § 1 kk. w zw. z art. 11 § 3 k.k.
wymierzyt mu kare 2 lat i 2 miesiecy pozbawienia wolnosci (pkt Il wyroku);

- wystepku zakwalifikowanego z art. 278 § 11 5 k.k. oraz art. 275 § 1 kk. w
zw. z art. 11 § 2 k.k. polegajgcego na tym, ze dziatajgc wspdlnie i w porozumieniu z
inng ustalong osobg, poprzez wyrwanie z dtoni pokrzywdzonej dokonat kradziezy
mienia w postaci portfela wraz z pieniedzmi w kwocie 5 zt, nadto dowodu
osobistego, prawa jazdy, karty bankomatowej Master Card, karty kredytowej Visa
oraz kart klienta kilku sklepéw, tj. mienia o tgcznej wartosci 185 zt, za ktory na
podstawie art. 278 § 1 kk. w zw. z art. 11 § 3 k.k. wymierzyt mu kare roku
pozbawienia wolnosci (pkt Il wyroku);

Przy uwzglednieniu kar jednostkowych wymierzonych oskarzonemu za trzy
inne wystepki, na podstawie art. 85 § 1 k.k., art. 85a k.k. i art. 86 § 1 k.k. Sad
wymierzyt mu kare tgczng 2 lat i 8 miesiecy pozbawienia wolnosci, a na podstawie
art. 627 k.p.k. zasgdzit od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty sgdowe i
optate w tgcznej kwocie 614,95 zt.

Apelacje od powyzszego wyroku wniosta obronca oskarzonego. Zaskarzyta
wyrok w czesci, kwestionujgc skazanie M.K. za dokonanie rozboju w tym zakresie,
w jakim opis czynu méwit o doprowadzeniu pokrzywdzonej przez sprawce do stanu
bezbronnosci, nadto zawarte w wyroku rozstrzygniecia o karach jednostkowych i
karze tgcznej. Podniosta rowniez zarzut obrazy art. 4 § 1 k.k. przez zastosowanie
wobec oskarzonego ustawy karnej (art. 69 § 1 k.k.) obowigzujgcej w dacie
wyrokowania, ktora jest dla niego mniej korzystna od ustawy obowigzujgcej w dacie
popetnienia czynéw. Obronca domagata sie zmiany wyroku poprzez
wyeliminowanie z opisu czynu z pkt Il zwrotu ,doprowadzajgc jg stanu
bezbronnosci” i wymierzenie za ten czyn kary 2 lat pozbawienia wolnosci,
orzeczenie wobec oskarzonego za pozostate przypisane mu przestepstwa

tagodniejszych kar jednostkowych z warunkowym zawieszeniem ich wykonania, a



ponadto uchylenie orzeczenia o karze tgcznej i wymierzenie oskarzonemu kary
tgcznej tagodniejszej wraz z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres
proby 5 lat oraz oddaniem oskarzonego pod dozoér kuratora sgdowego.

Orzekajgcy w drugiej instancji Sgd Okregowy wyrokiem z dnia 29 grudnia
2015 r., sygn. akt IV Ka .../15, utrzymat w mocy zaskarzony wyrok.

Od prawomocnego wyroku Sgdu odwotawczego kasacje wniosta obronca M.
K. Zaskarzyta wyrok w catosci, zarzucajgc:

1. razgce naruszenie prawa materialnego, jako btgd subsumcji prawidtowo
ustalonego stanu faktycznego, majgce istotny wptyw na tres¢ orzeczenia, a to art.
283 k.k. w zw. z art. 115 § 2 k.k. poprzez ich niezastosowanie w orzeczeniu
opartym na trafnych ustaleniach faktycznych i przyjecie, iz czyn przypisany
skazanemu w pkt Il czesci dyspozytywnej wyroku Sadu Rejonowego wypetnia
znamiona rozboju typu podstawowego przewidzianego w art. 280 § 1 k.k., podczas
gdy z ustalonego stanu faktycznego wynika, ze M. K. dopuscit sie czynu z art. 280
§ 1 k.k. wzw. z art. 283 k.k.;

2. w odniesieniu do skazania za czyn z pkt Ill wyroku Sgadu Rejonowego
razgce naruszenie prawa materialnego, majgce istotny wptyw na tres¢ orzeczenia,
a to art. 278 § 5 k.k. w sytuacji, gdy kradziez karty kredytowej nie wyczerpuje
znamion tego przepisu, co powinno skutkowaé wyeliminowaniem go z podstawy
skazania;

3. w odniesieniu do skazania za czyn jw. razgce naruszenie prawa
materialnego jako btad subsumcji prawidtowo ustalonego stanu faktycznego,
majgce istotny wptyw na tre$¢ orzeczenia, a to obraze przepisu art. 119 § 1 k.w.,
polegajgca na jego niezastosowaniu w sytuacji, gdy wartos¢ zabranego
pokrzywdzonej mienia nie przekracza 400 zt;

4. razgce naruszenie prawa materialnego (w tym punkcie skargi nie
wskazano, ze chodzi o uchybienie majgce istotny wptyw na tres¢ orzeczenia), a to
art. 85 § 1 k.k., art. 85a k.k. oraz art. 86 k.k. poprzez ich zastosowanie przy
wymiarze M. K. kary tgcznej pozbawienia wolnosci, w sytuacji, gdy nie jest
dopuszczalne tgczenie kar orzeczonych za przestepstwa i kar za wykroczenia;

5. razgcg obraze prawa materialnego, a to art. 3 k.k., majgcg istotny wptyw

na tres¢ rozstrzygniecia, poprzez naruszenie w sgdowym wymiarze § 3 k.p.k,



polegajgca na braku wszechstronnej i wnikliwej oceny zarzutéw apelacyjnych i
ograniczeniu sie do niewyczerpujgcego uzasadnienia wyroku;

7. razgcg obraze przepisdw prawa procesowego, ktdéra mogta mie¢ wptyw na
tre$¢ wyroku, a mianowicie art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k., poprzez zaniechanie
przez sady obu instancji odniesienia sie w cato$ci do zeznan swiadka M. M. i
niepodanie w pisemnych uzasadnieniach wyrokdéw, czy je w czesci odrzucity jako
niewiarygodne (w dwoch ostatnich punktach nie nadmieniono o istotnosci wptywu
sygnalizowanych uchybien na tres¢ wyroku).

Tak formutujgc zarzuty kasacyjne, obronca wniosta o uchylenie wyrokéw
sgdow obu instancji i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi
Rejonowemu w M.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje prokurator Prokuratury Okregowej
whniost o jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadnej.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje:

Prokurator stusznie ocenit kasacje jako oczywiscie bezzasadng, chociaz
wywody zawarte w ztozonym przez niego pisSmie nie w petni wykazujg okolicznosci
przemawiajgce za takim potraktowaniem skargi. Zasadniczg jej wadg, w przypadku
wiekszosci zarzutdw, jest nierespektowanie przepisu art. 519 k.p.k., w Swietle
ktérego przedmiotem zaskarzenia powinien by¢ wyrok Sgdu odwotawczego, zatem
podniesione zarzuty powinny wskazywa¢ na uchybienia tego Sgdu. Tymczasem
jest widoczne, ze skarzgca czyni to jedynie w ramach zarzutu ujetego w pkt 6., za$
w pozostatych wykazuje nieprawidtowosci, ktére — w razie stwierdzenia ich
zasadnosci — musialyby zosta¢ uznane za zaistniate w toku postepowania
pierwszoinstancyjnego. W tym stanie rzeczy wypada przyjaé, ze kasacja jest swego
rodzaju kontynuacjg apelacji, bowiem podnosi zarzuty, ktére skarzgca, zarazem
autorka apelacji, powinna postawi¢ w zwyktym srodku odwotawczym, a wiec
wykazywac, ze przypisany M. K. rozbdj powinien by¢ uznany za wypadek mniejszej
wagi (o tym, Zze skarzgca nie polemizuje z Sadem odwotawczym $Swiadczy
chociazby ten fragment uzasadnienia skargi, w ktéorym jest mowa, ze ,zdaniem
obrony Sad | instancji nie miat petnych podstaw do przypisania M. K. dokonania
rozboju w typie z art. 280 § 1 k.k.”), ze czyn opisany w pkt Il wyroku Sadu

Rejonowego nie wyczerpuje znamion wystepku z art. 278 § 5 k.k. oraz ze z uwagi



na wartos¢ zabranego mienia powinien zosta¢ uznany za wykroczenie, wskazywac
na nieodniesienie sie, wzglednie nienalezyte odniesienie sie przez Sad meriti do
zeznan jednego ze swiadkow (uczyniono to dopiero w kasacji, argumentujgc w jej
uzasadnieniu, ze do okreslonego fragmentu zeznan swiadka M. ,Sad | instancji w
zaden sposob sie nie odnidst /.../ i nie uwzglednit catoksztattu okolicznosSci
ujawnionych w toku rozprawy gtéwnej’), wreszcie na naruszenie przez ten Sad
zasad wymierzania kary tgcznej, jak tez art. 3 k.k. Tymczasem zaden z tych
zarzutow w apelacji nie zostat podniesiony, zatem zamieszczenie ich w kasacji, w
sytuacji gdy Sad ad quem utrzymat w mocy wyrok Sgdu pierwszej instancji, nie
mogto by¢ skuteczne. W takim razie tylko na marginesie mozna zauwazyc, ze:

- uznanie czynu przestepnego za wypadek mniejszej wagi jest zagadnieniem
z zakresu ocen przedmiotowo-podmiotowych znamion tego czynu, dokonywanych
przez pryzmat przestanek wskazanych w art. 115 § 2 k.k. Zarzut obrazy prawa
materialnego, polegajgcej na niezastosowaniu do czynu przypisanego skazanemu
art. 283 k.k. miatby racje bytu, gdyby Sad meriti poczynit ustalenia wskazujgce na
niewielki stopieh szkodliwosci spotecznej czynu. Ustalenia eksponowane przez
obronce na to nie wskazuja, przy czym biednie w aspekcie kwalifikacji prawne;j
czynu skarzgca nawigzuje m.in. do niekaralnosci skazanego, wyrazenia przez
niego zalu za zachowania bedgce przedmiotem osgdu, czy jego trudnej sytuacji
rodzinnej. Obronca pomineta, ze chociaz Sad a quo wprost nie nawigzat do kwestii
uznania przypisanego skazanemu rozboju jako wypadku mniejszej wagi, to wskazat
na szereg okolicznosci, ktére sprzeciwiaty sie uznaniu czynu za wypadek rozboju
mniejszej wagi. Zwrocit m.in. uwage na zuchwatos¢ sprawcy, ktory zaatakowat
pokrzywdzong z zaskoczenia i w miejscu publicznym, na uzycie przez niego
przemocy, chociaz do znamion przestepstwa nalezy tez mniej drastyczna postac
zachowania sprawcy, jakg jest ,tylko” grozba uzycia przemocy, jak tez na
niebagatelng warto$¢ skradzionego mienia. Jezeli zas szczegdlny sprzeciw
skarzgcej budzi przyjecie, ze skazany zastosowat wobec pokrzywdzonej nie tylko
przemoc, ale tez doprowadzit jg do stanu bezbronnosci (sady uznaty, ze po upadku
na chodnik nie byta w stanie przeciwdziata¢ zabraniu jej mienia), to wypada
stwierdzi¢, ze ewentualne wyeliminowanie tego ustalenia wcale nie nakazywatoby

uznac rozboju za wypadek mniejszej wagi,



- zeznania swiadka M. M. Sgd Rejonowy uznat za prawdziwe i mogt odstgpic
od szczegotowego ich rozwazania, skoro zgodnie z nimi za jedng z okolicznosci
tagodzgcych, rzutujgcych na wymiar kary uznat ,dobrg opinig (skazanego) w
miejscowym srodowisku”,

- w opisie czynu z pkt Ill wyroku Sgdu Rejonowego zawarto stwierdzenie, ze
skazany zabrat pokrzywdzonej m.in. karte bankomatowag, tj. uprawniajgcg do
podjecia pieniedzy z automatu bankowego, o czym méwi art. 278 § 5 k.k., zatem
niezaleznie od podanej w opisie czynu wartosci zabranego mienia (185 zi),
skazanie go na podstawie tego przepisu nie byto niezgodne z prawem. Poza tym
wiadomo, ze dokonanie wyptaty z bankomatu jest tez mozliwe przy uzyciu karty
kredytowej, ktérg skazany takze zabrat pokrzywdzonej,

- skoro Sad pierwszej instancji nie skazat M. K. za wykroczenie, to
wymierzajgc mu kare tgczng pozbawienia wolnosci nie potgczyt kar orzeczonych za
przestepstwo z karg orzeczong za wykroczenie,

- Sad Najwyzszy niejednokrotnie wskazywat, ze wadliwy jest zarzut kasacji,
podnoszacy naruszenie przepisu okredlajgcego ogolne zasady postepowania, co
ma tez odniesienie do przepisu prawa materialnego — art. 3 k.k., okreslajgcego
0golng zasade ksztattowania sankcji karnej. Jest ona skonkretyzowana w
przepisach szczegodtowych, zwilaszcza zamieszczonych w rozdziale VI Kodeksu
karnego, jednak nawet gdyby skarzgca podniosta zarzut naruszenia art. 53 k.k.,
wzglednie tez art. 54 k.k., do ktorych to przepiséw nawigzata w uzasadnieniu
kasacji, zabieg ten nie bytby skuteczny, bowiem w istocie pod pozorem naruszenia
prawa materialnego przedstawitaby zarzut razgcej niewspoétmiernosci kary.

W dalszej kolejnosci wypada odnotowaé, ze w przypadku czynu ujetego w
pkt 1l wyroku Sadu Rejonowego obronca podwazata w apelacji jedynie wymiar
kary. Jezeli w kasacji podniosta kwestie wykraczajgce poza to zagadnienie, to
powinna wskaza¢ na obraze przepisu, ktéry nakazywat Sgdowi odwotawczemu
wyjécie poza granice zaskarzenia. Jest faktem, Zze w uzasadnieniu skargi
nadmieniono, iz ,Sad Odwotawczy mimo niepodniesionego w apelacji powyzszego
uchybienia winien orzec poza granicami srodka odwotawczego na podstawie art.
440 k.p.k. w zw. z art. 455 k.p.k.”, jednak w sytuacji, gdy wyrok Sagdu

odwotawczego zostat wydany 30 lipca 2015 r., zarzut naruszenia art. 440 k.p.k. nie



byt dopuszczalny [art. 523 § 1 k.p.k. w brzmieniu obowigzujgcym do dnia 14
kwietnia 2016 r. w zw. z art. 39 ustawy z dnia 27 wrzesnia 2013 r. 0 zmianie ustawy
— Kodeks postepowania karnego oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. z 2013 r.,
poz. 1247 z p6zn. zm.)]. Z przyczyny wczesniej wskazanej nie wchodzito tez w gre
poprawienie kwalifikacji prawnej czynu na podstawie art. 455 k.p.k. Dodatkowo
rodzi sie watpliwos¢, czy skarzgca rozwazyta kwestie istnienia gravamen, skoro w
uzasadnieniu kasacji wywodzi, ze ,czyn oskarzonego nalezatoby odrebnie
zakwalifilkowa¢ z przepisu okreslajgcego przestepstwo i odrebnie z przepisu
okreslajgcego wykroczenie, jak rowniez odrebnie okresli¢ za nie kary jednostkowe”.
Cechy zarzutu kasacyjnego ma jedynie zarzut ujety w pkt 6. skargi. Juz w
tym miejscu trzeba stwierdzi¢, Ze stawiajgc zarzut ,niewyczerpujgcego
uzasadnienia swojego wyroku”, jak tez niepoddania przez Sad odwotawczy ocenie
,wszechstronnej i wnikliwej” zarzutéw sformutowanych w apelacji, skarzgca
powinna poprzesta¢ na zarzucie naruszenia art. 457 § 3 k.p.k., bowiem zarzut
naruszenia art. 433 § 2 k.p.k. miatby racje bytu, gdyby Sad nie rozwazyt ktéregos
ze wspomnianych zarzutow. Omawiany zarzut, w zakresie naruszenia art. 457 § 3
k.p.k., nalezato uzna¢ za nietrafny, bowiem inaczej niz twierdzi obrohca, Sad ad
guem wystarczajgco odniost sie do zarzutdéw podniesionych w apelacji —
niestusznego uznania, ze dopuszczajgc sie rozboju oskarzony nie tylko zastosowat
wobec pokrzywdzonej przemoc, ale tez doprowadzit jg do stanu bezbronnosci oraz
wymierzenia mu kar razgco surowych. Zastrzezenia skarzgcej budzi zwtaszcza
sposob rozwazenia drugiego z tych zarzutow, trzeba jednak stwierdzi¢, ze fakt, iz
zdaniem skarzgcej, argumentacja Sadu ,nie zastuguje na aprobate”, wcale nie
Swiadczy o tym, ze zarzut zostat rozwazony nienalezycie. Rozwazania Sgdu
Okregowego odnosnie do wspomnianego zarzutu (na str. 4 - 5 uzasadnienia
wyroku) sg obszerne i wrecz drobiazgowe, z wykazaniem, ze wszystkie
podniesione w apelacji argumenty majgce przekonac, iz wymierzone skazanemu
kary jednostkowe i tgczna sg razgco niewspotmierne, nie mogg by¢é uwzglednione.
Nalezy dodac, ze przedmiotowy zarzut jest gotostowny, bowiem w uzasadnieniu
kasacji do niego nie nawigzano.
Przedstawione wyzej okolicznosci przemawiaty za uznaniem, iz zarzuty

podniesione przez skarzgcg sg niezasadne w stopniu pozwalajgcym oddali¢



10

kasacje w trybie art. 535 § 3 k.p.k. To rozstrzygniecie skutkowato, zgodnie z art.
636 § 1 i 637a k.p.k., obcigzeniem skazanego kosztami sgdowymi postepowania

kasacyjnego.

ke



