Sygn. akt V KK 208/21

POSTANOWIENIE

Dnia 30 czerwca 2021 .
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Kazimierz Klugiewicz

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.,

w sprawie P. K. (K.)

skazanego z art. 18 § 2 k.k. w zw. z art. 288 § 1 k.k,,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej, w dniu 30 czerwca 2021 r.,
kasacji, wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w [...]

z dnia 22 grudnia 2020 r., sygn. akt IV Ka [...],
zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w S.

z dnia 14 pazdziernika 2020 r., sygn. akt Il K [.. ],

postanowit:
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;
2. kosztami sadowymi postepowania kasacyjnego obcigzyé¢

skazanego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem Sadu Rejonowego w S. z dnia 14 pazdziernika 2020 r., sygn. akt Il K [...],
P. R. K. zostat uznany za winnego tego, ze w dniu 16-17 wrzesnia 2018 roku w K.
nad Odrg w zamiarze popetnienia czynu zabronionego przez inng osobe naktaniat
M. S. do zniszczenia poprzez podpalenie nalezgcego do A. J. mienia w postaci
tédek wedkarskich o tgcznej wartosci 17890 zt,

tj. popetnienia przestepstwa z art. 18 § 2 k.k. w zw. z art. 288 § 1 k.k., za ktore

wymierzono mu kare roku pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej



wykonania na okres 3 lat proby, oddajgc go w tym czasie pod dozér kuratora
sgdowego z obowigzkiem informowania Sgdu o przebiegu okresu proby co 3
miesigce. Ponadto, na podstawie art. 71 § 1 k.k. wymierzono temu oskarzonemu
grzywne w wysokosci 250 stawek dziennych, przy ustaleniu wysokosci jednej
stawki na kwote 10 ztotych, zas na podstawie art. 46 § 1 k.k. orzeczono obowigzek
naprawienia szkody solidarnie z M. S. i D. J. K..

Od tego wyroku apelacje wnidst obronca oskarzonego, ktéry — podnoszgc
zarzuty majgcego wptyw na tresS¢ zaskarzonego orzeczenia btedu w ustaleniach
faktycznych oraz naruszenia przepiséw postepowania (art. 5 § 2 k.p.k., art. 7 k.p.k.,
art. 170§ 1,2i 5 k.p.k., art. 391 § 2 k.p.k. w zw. z art. 389 k.p.k. i art. 410 k.p.k.) -
wniost 0 zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie P. K. od zarzucanego mu
wystepku.

Apelacje od wyroku Sgdu meriti wniost takze prokurator, zaskarzajgc do na
niekorzys¢ ww. oskarzonego w zakresie orzeczenia o karze, podnoszgc zarzut jej
razgcej niewspotmiernosci. Oskarzyciel publiczny wniést o zmiane wyroku Sadu
pierwszej instancji przez uchylenie orzeczenia o warunkowym zawieszeniu
wykonania kary pozbawienia wolnos$ci, oddaniu oskarzonego pod dozor kuratora i
obowigzkach w okresie proby, a takze uchylenie orzeczenia o karze grzywny na
podstawie art. 71 § 1 k.k.

Sad Okregowy w [...] wyrokiem z dnia 22 grudnia 2020 r., sygn. akt IV Ka
[...], zmienit zaskarzony wyrok w odniesieniu do P. K. w ten sposéb, ze uchylit
orzeczenie o warunkowym zawieszeniu wykonania kary pozbawienia wolnosci,
srodkach probacyjnych oraz karze grzywny na podstawie art. 71 § 1 kk., a w
pozostatym zakresie wyrok ten utrzymat w mocy.

Od wyroku Sadu drugiej instancji kasacje wnidst obronca skazanego, ktory
podnidst nastepujagce zarzuty razgcego naruszenia prawa, moggce mie¢ wptyw na
tres¢ zaskarzonego wyroku:

- naruszenie zasady bezstronnosci, zasady domniemania niewinnosci, zasady in
dubio pro reo, jak réwniez zasady swobodnej oceny dowodéw (art. 4,5 § 112 oraz
art. 7 k.p.k.), przez uznanie P. K. za winnego popetnienia zarzuconego mu w czynu
w sytuacji istnienia nie dajgcych sie usung¢ watpliwosci faktycznych, sad

odwotawczy nieprawidtowo uznat za wlasne btedne ustalenia faktyczne dokonane



przez Sad pierwszej instancji;

- naruszenie art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 458 k.p.k. w zw. z ark 410 k.p.k.,
polegajgce na ustaleniu, ze do czynu doszto takze w dniu 16.09.2018 r. podczas
gdy ocena dowodow w postaci zeznan swiadka N., wyjasnien D. K. i protokotu
ogledzin monitoringu wynika, ze w dniu 16.09.2018 r. nie doszto do spotkania M. S.
i P. K. na stacji paliw, przez co ustalono stan faktyczny niezgodnie ze
zgromadzonym materiatem dowodowym, co skutkowato nieprawidtowym
przyjeciem, ze P. K. miat czynu dopusci¢ sie w dniu 16 09 2018 r.; nieprawidtowa
ocena materiatu dowodowego dokonana w tym zakresie przez Sad odwotawczy
wynikata z powielenia nieprawidtowych ustalen faktycznych dokonanych przez Sad
pierwszej instancji;

- naruszenie art. 458 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. majgce wptyw
na tres¢ wyroku polegajgca na oparciu jego na okolicznosciach nie ujawnionych w
toku rozprawy, a mianowicie wyroku skazujgcym sadu rejonowego w S. — sygn. akt
II K [...], co z kolei wplyneto na uchylenie rozstrzygniecia, o warunkowym
zawieszeniu wykonania orzeczonej kary pozbawienia wolnosci;

- obraze przepisu art. 433 § 2 k.p.k. polegajagcg na wskazaniu za prawidtowe
ustalenia Sgdu pierwszej instancji bez wskazania, dlaczego uznat je za takie w
okolicznosciach sprawy, zwlaszcza ze w apelacji wskazano na btedy popetnione
przez sad pierwszej instancji w zakresie oceny materialu dowodowego, w
szczegolnosci ustalenia poczatkowej daty czynu przypisanego skazanemu;

- obraze prawa art. 457 § 3 k.p.k. polegajgcg na ogolnikowym i formalnym
odniesieniu sie do zarzutow apelacji bez wnikliwego uzasadnienia swojego
stanowiska.

Na podstawie tak sformutowanych zarzutéw autor kasacji wniést o uchylenie
wyroku Sgdu Okregowego w [...] z dnia 22.12.20 r., sygn. akt IV Ka [...], w czeSci
dotyczacej P. K. i przekazanie sprawy w tym zakresie do ponownego rozpoznania,
ewentualnie uchylenie obu orzeczen wydanych w sprawie w czesci dotyczacej P. K.
i uniewinnienie go od zarzucanego mu przestepstwa, badz uchylenie wyroku Sgdu
drugiej instancji w czesci uchylajgcej warunkowe zawieszenie wykonania kary
pozbawienia wolnosci i zwigzane z tym rozstrzygniecia.

Prokurator w odpowiedzi na kasacje wniost o jej oddalenie jako oczywiscie



bezzasadne].

Sad Najwyzszy rozwazylt, co nastepuje.

Kasacja jest bezzasadna w oczywistym stopniu.

W pierwszym z podniesionych zarzutow autor kasacji wskazuje na
naruszenie podstawowych zasad procesu karnego, wytgczajgc niejako przed
nawias obraze zasady obiektywizmu, swobodnej oceny dowodow oraz
domniemania niewinnosci. Tymczasem zadaniem obrohcy skazanego jest
wykazanie obrazy tych regut w powigzaniu w poszczegdlnymi realiami
procesowymi. Brak takiej konkretyzacji sprawia, ze do tak sformutowanego zarzutu
nie sposdb sie rzeczowo odniesé, skoro jest on na bardzo ogdélnym poziomie oceny
postepowania w rozpoznawanej sprawie.

Jesli chodzi o drugi zarzut zwigzany 2z fragmentem opisu czynu,
odzwierciedlajgcym czas popetnienia przestepstwa, tj. stwierdzeniem, ze do
przypisanego skazanemu wystepku doszto juz w dniu 16 wrzesnia 2018 r., to
nalezy podkresli¢, ze ustalenie to poczynit Sad pierwszej instancji, nie zas Sad
odwotawczy, ktéry nie modyfikowat wyroku Sgdu meriti w zakresie sprawstwa i
winy. Z tego wzgledu wolno jedynie zaznaczy¢, ze Sad drugiej instancji rozwazyt
zagadnienie czasu przestepstwa przypisanego P. K.. Zweryfikowat w tym zakresie
relacje procesowe D. K., z ktérych wynikato, ze jego spotkanie z P. K. na stacji
paliw musiato mie¢ miejsce w niedziele 16 wrzesnia 2018 r. (zob. s. 3 uzasadnienia,
pkt 3.1.). Sktadajgc wyjasnienia w dniu 18 wrzesnia 2018 r. D. K. wskazat wprost
dwukrotnie, ze do spotkania z P. K. na stacji paliw Intermarche doszto ,w niedzielg”
(k-62 v) — a ta wypadata wiasnie w dniu 16 wrzesnia 2018 r. Te wyjasnienia D. K.
Sad uznat za wiarygodne. Nie mozna przy tym abstrahowaé¢ od tego, na co
zasadnie wskazywat juz Sgd Rejonowy, ze przestepstwo zarzucane i przypisane P.
K. w formie zjawiskowej podzegania miato zosta¢ dokonane w dniach 16-17
wrzesénia 2018 r. rowniez za pomocg srodkéw porozumiewania sie na odlegtosc.

Nie moze stanowiC naruszenia zasady bezposredniosci powotanie sie przez
Sad ad quem na wyrok Sgadu Rejonowego w S., sygn. akt Il K [...], albowiem
okolicznosc¢ ta byta znana Sadowi i stronom. Sama ta okolicznos¢ nie jest zresztg
kwestionowana i niebezpodstawnie zostata wzieta pod uwage przy weryfikacji

dokonanej przez Sad meriti prognozy kryminologicznej wzgledem P. K.. Rzecz



bowiem w tym, ze o powyzszym skazaniu poinformowat na rozprawie w dniu 14
pazdziernika 2020 r. petnomocnik pokrzywdzonego (k-765 v) i odpis tego wyroku
zostat w tymze dniu dotgczony do akt sprawy (k-770), a Sad Rejonowy na
podstawie art. 405 § 2 k.p.k. uznat za ujawnione bez odczytywania i zaliczyt w
poczet dowodow dokumenty zgromadzone w aktach sprawy (k-765v). Sad
Rejonowy odwotat sie rowniez do tego wyroku w uzasadnieniu swojego orzeczenia
podnoszgc, ze wyrok ten w chwili orzekania byt nieprawomocny, a zostat zatgczony
do akt przed mowg koncowg stron (pkt 2.2 uzasadnienia).

Jesli chodzi o kwestionowang w dwoch ostatnich zarzutach jako$¢ kontroli
odwotawczej, to w sprawie nie doszto do obrazy art. 433 § 2 k.p.k. czy art. 457 § 3
k.p.k. Sad drugiej instancji miat podstawy do zbiorczego odniesienia sie do
zarzutow sformutowanych w apelacji obroncy skazanego skoro byty one ze sobg
SciSle powigzane i sam apelujgcy zaprezentowat swojg argumentacje w
uzasadnieniu w sposob zbiorczy. Obronca skazanego sam zresztg przyznat, ze
Sad drugiej instancji odniost sie do wszystkich zarzutéw apelacyjnych (s. 4 kasacji),
co czyni bezpodstawnym zarzut obrazy art. 433 § 2 k.p.k., jednak — w przekonaniu
skarzgcego — uczynit to w sposob zbyt ogolnikowy. Oceny tej nie mozna podzielic.
Na s. 3-5 uzasadnienia wyroku Sgdu odwotawczego zaprezentowane zostaty
motywy nieuwzglednienia apelacji obroncy P. K.. Nie noszg one cech dowolnosci i
pozwalajg na uznanie, ze kontrola instancyjna zostata przeprowadzona w sposéb
dostatecznie pogtebiony, proporcjonalnie do realiéw faktycznych sprawy i zarzutow
zawartych w apelacji.

Majgc na uwadze powyzsze rozwazania, Sgd Najwyzszy orzekt jak w
postanowieniu, na podstawie art. 637a k.p.k. w zw. z art. 636 § 1 k.p.k., obcigzajac

skazanego kosztami sgdowymi postepowania kasacyjnego.



