Sygn. akt V KK 208/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 stycznia 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marek Siwek (przewodniczacy)
SSN Antoni Bojanczyk

SSN Igor Zgolinski (sprawozdawca)

Protokolant Agnieszka Murzynowska

w sprawie J. M.,

w przedmiocie wyroku tgcznego,

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k.
w dniu 10 grudnia 2020 r.,

kasacji, wniesionej na korzys¢ skazanego przez Prokuratora Generalnego
od wyroku fgcznego Sadu Rejonowego w Z.

z dnia 6 grudnia 2018 r., sygn. akt VII K (...),

1. uchyla zaskarzony wyrok i umarza postepowanie w
przedmiocie wydania wyroku tgcznego wobec skazanego J. M.;

2. kosztami procesu obcigza Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

Wyrokiem tgcznym z dnia 6 grudnia 2018 r., sygn. akt VII K (...), Sad

Rejonowy w Z., po rozpoznaniu sprawy J. M., skazanego prawomocnymi wyrokami:



1. Sadu Rejonowego w K. z dnia 6 lipca 2016 r., sygn. akt VI K 50/16 - na kare
6 miesiecy pozbawienia wolnosci, wykonang w catosci w okresie od dnia 25
listopada 2017 r. do dnia 24 maja 2016 r.;

2. Sadu Rejonowego w Z. z dnia 4 kwietnia 2016 r., sygn. akt Il K 1561/15 na
kare 8 miesiecy pozbawienia wolnosci, wykonywang od dnia 24 maja 2018r.;

3. Sadu Rejonowego w Z. z dnia 15 kwietnia 2016 r., sygn. akt VIl K 73/16 - na
podlegajgca wykonaniu kare grzywny w wysokosci 60 stawek dziennych
przy ustaleniu wysokosci jednej stawki na kwote 70 ztotych;

4. Sadu Rejonowego w Z. z dnia 11 sierpnia 2016 r., sygn. akt VIl K 564/16 -
na podlegajgcg wykonaniu w formie zastepczej kary pozbawienia wolnosci,
kare grzywny w wysokosci 30 stawek dziennych przy ustaleniu wysokosci
jednej stawki na kwote 80 ztotych;

5. Sadu Rejonowego w Z. z dnia 10 marca 2016 r., sygn. akt VIl K 79/16 - na
podlegajgca wykonaniu w formie zastepczej kary pozbawienia wolnosci, kare
grzywny w wysokosci 30 stawek dziennych przy ustaleniu wysokosci jednej
stawki na kwote 60 ztotych;

na podstawie art. 85§ 1i2kk.iart. 86 §1i2k.k. wzw. zart. 20 § 2 kk.s. i art.

569 § 1 k.p.k., potaczyt kary grzywny orzeczone wyrokami opisanymi w pkt 3, 4 i 5

czesci wstepnej wyroku i wymierzyt skazanemu J. M. kare fgczng grzywny w

wysokosci 90 (dziewiecdziesigt) stawek dziennych ustalajgc wysokos¢ jednej

stawki na kwote 70 (siedemdziesigt) ztotych; ustalit, Zze w zakresie nieobjetym

wyrokiem tgcznym poszczegdline wyroki podlegajg odrebnemu wykonaniu; w

pozostatym zakresie - odnosnie do wyrokéw opisanych w punktach 1 i 2 czesci

wstepnej - postepowanie umorzyt;

Powyzszy wyrok nie zostat zaskarzony i uprawomocnit sie w dniu 4 stycznia
2019 r. (k. 45).

Kasacje od tego orzeczenia w trybie art. 521 k.p.k. wniést na korzysc
skazanego Prokurator Generalny, ktory zarzucit razgce naruszenie przepisu prawa
karnego procesowego - art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k., polegajace na wydaniu w dniu 6
grudnia 2018 r. wyroku fgcznego obejmujgcego skazania wymienionymi wyzej
wyrokami, ktére zostaty juz wczesniej objete prawomocnym wyrokiem tgcznym

Sadu Rejonowego w K. z dnia 10 wrzesnia 2018 r., sygn. akt IV K (...), zmienionym



wyrokiem Sadu Okregowego w K. z dnia 30 listopada 2018 r., sygn. akt VI Ka
[...])/18, co skutkowato zaistnieniem bezwzglednej przyczyny odwotawczej
przewidzianej w art. 439 § 1 pkt 8 k.p.k.

W konsekwencji autor kasacji wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku
i umorzenie postepowania na podstawie art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja byta oczywiscie zasadna i spetniata kryteria do jej rozpoznania na
posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k. Trafnie dostrzegt skarzgcy, ze Sad
Rejonowy w Z. przeprowadzit postepowanie w przedmiocie wydania wyroku
tgcznego pomimo tego, ze wczesniej wszczete postepowanie, obejmujgce swoim
zakresem te same skazania zostato prawomocnie zakonczone wyrokiem tgcznym
Sadu Rejonowego w K. z dnia 10 wrzesnia 2018 roku, wydanym w sprawie o sygn.
IV K (...). Na podstawie tego orzeczenia potgczono kary grzywny orzeczone wobec
skazanego J. M. tymi samymi prawomocnymi wyrokami Sgdu Rejonowego w Z.
wydanymi w sprawach o sygn. VII K 79/16, VII K 73/16 oraz VIl K 564/16 i w
miejsce tych kar, na podstawie art. 85§ 1i2 kk.,art. 86 §1i2 kk.iart. 91 § 2
k.k., wymierzona zostata kara tgczna grzywny w wysokosci 90 stawek dziennych po
10 zt kazda (k. 50-51,64). Sad Okregowy w K., po rozpoznaniu apelacji, wniesionej
w tej sprawie przez prokuratora na niekorzys¢ skazanego, wyrokiem z dnia 30
listopada 2018 r., sygn. akt VI Ka [...]/18, zmienit zaskarzony wyrok w ten sposéb,
ze jako podstawe wymiaru kary tgcznej wskazat art. 85§ 1i § 2 k.k., art. 39 § 1
k.k.s. oraz podwyzszyt wysokos¢ orzeczonej stawki dziennej do kwoty 70 zt (k. 96).

Implikacjg powyzszego byto dwukrotne wydanie wyroku tgcznego, tgczgcego
kary grzywny, orzeczone za te same czyny, popetnione przez te¢ samg osobe, co
skutkowato wystgpieniem uchybienia w postaci powagi rzeczy osgdzonej.
Mankament tego rodzaju stanowi bezwzgledng przyczyne odwotawczg, okreslong
w art. 439 § 1 pkt 8 k.p.k. i jest nim obarczony wyrok wydany po prawomocnym
zakonczeniu postepowania w przedmiocie wydania wyroku tgcznego w sprawie
o sygn. IV K (...) Sadu Rejonowego w K..

Uchybienie to w konsekwencji implikowato wydanie orzeczenia
kasatoryjnego wobec zaskarzonego wyroku tgcznego oraz umorzenia w tym

zakresie postepowania (art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k.). O kosztach postepowania



orzeczono w pkt. 2 sentencji na podstawie art. 626 § 1 k.p.k. w zw. z art. 634 k.p.k.

w zw. z art. 635 k.p.k. w zw. z art. 637a k.p.k. w zw. z art. 632 pkt 2 k.p.k.



