V KK 204/23

POSTANOWIENIE

Dnia 29 sierpnia 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wiestaw Kozielewicz

po rozpoznaniu na posiedzeniu w dniu 29 sierpnia 2023 r.,

sprawy P. K.

skazanegozart. 177§ 1i2kk. wzw.zart. 178a§ 1 k.k.iart. 1778 § 1 kk. wzw. z
art. 11 § 2 k.k.

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w todzi

z dnia 8 sierpnia 2022 r., sygn. akt V Ka 469/22

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w Zgierzu

z dnia 28 pazdziernika 2021 r., sygn. akt Il K 663/19

oddala kasacje jako oczywiscie bezzasadng, a kosztami

sadowymi postepowania kasacyjnego obcigza skazanego.

UZASADNIENIE

Obronca skazanego P. K. ztozyt kasacje od wyroku Sgdu Okregowego w
todzi z dnia 8 sierpnia 2022 r., sygn. akt V Ka 469/22, utrzymujgcego w mocy
skazujgcy wyrok Sgdu Rejonowego w Zgierzu z dnia 28 pazdziernika 2021 r., sygn.
akt 1l K 663/19. W tej kasacji zarzucit obraze przepiséw art. 433 § 2 k.p.k. i art. 440
k.p.k. poprzez niedokonanie prawidiowej oceny stawianego w apelacji zarzutu
samodzielnego btedu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku,
poprzez btedne uznanie, ze P. K. w chwili orzekania byt osobg karang, co brane
pod uwage przez Sad a quo jako okoliczno$¢ obcigzajgca przy okreslaniu kary,

miato bezposredni wptyw na zwiekszenie jej wymiaru. Podnoszgc ten zarzut
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obronca P. K. wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy

Sgdowi Okregowemu w todzi do ponownego rozpoznania.

Prokurator Okregowy w todzi w pisemnej odpowiedzi na te kasacje wniost o
oddalenie kasacji obroncy skazanego P. K. jako oczywiscie bezzasadnej (por.

pismo Prokuratora Okregowego w todzi z dnia 16 lutego 2023 r., sygn. [...])

Sad Najwyzszy zwazy! co nastepuje.

Kasacja obroncy skazanego P. K. jest bezzasadna w stopniu oczywistym, co
skutkowato oddaleniem jej w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

Zgodnie z trescig art. 523 k.p.k. kasacja moze by¢ wniesiona tylko z powodu
uchybieA wymienionych w art. 439 k.p.k. lub innego razgcego naruszenia prawa,
jezeli mogto ono miec istotny wptyw na tres¢ orzeczenia. Unormowanie powyzsze
wyklucza zatem mozliwos¢ formutowania w kasacji zarzutu btedu w ustaleniach
faktycznych i to zaréwno wtedy, gdy jest on podniesiony wprost, jak i wéwczas, gdy
— zmierzajgc do nieuprawnionego ominiecia ustawowego ograniczenia — przyjmuje
postaé zarzutu razgcej obrazy prawa. Uwage te poczyniono tylko dlatego, ze Autor
kasacji, pod pozorem obrazy prawa procesowego, W istocie kwestionuje ustalenia
faktyczne Sadu | instanciji.

Whbrew stanowisku z kasacji lektura uzasadnienia zaskarzonego kasacjg
wyroku Sadu Okregowego w todzi przekonuje o prawidtowosci przeprowadzonej
kontroli odwotawczej. Sad Najwyzszy nie stwierdza razgcego naruszenia przepisu
art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 440 k.p.k. W tym miejscu przypomnie¢ nalezy, ze sad
odwotawczy ma obowigzek dokonania kontroli zaskarzonego apelacjg orzeczenia
sgdu pierwszej instancji pod wzgledem merytorycznym i prawnym nie tylko w
granicach srodka odwotawczego, ale takze z urzedu, niezaleznie od tych granic, w
celu stwierdzenia czy utrzymanie w mocy orzeczenia nie bedzie w sposob razgcy
narusza¢ poczucia sprawiedliwosci. Dyspozycja ta ma swoje wyrazne umocowanie
w przepisach art. 433 § 1 k.p.k. oraz art. 440 k.p.k. Przez razgca niesprawiedliwos¢
orzeczenia, o jakiej mowa w art. 440 k.p.k., nalezy rozumie¢ takg sytuacje, gdy
orzeczenie to z uwagi na zaistniate uchybienia godzi w spoteczne poczucie
sprawiedliwosci, a przez to i w zasade rzetelnego procesu. Nie chodzi wiec o kazdg

niesprawiedliwo$¢ orzeczenia, ale razgcg czyli takg, z ktérg w zaden sposob nie
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mozna sie pogodzi¢. W gre wchodzi zarbwno niesprawiedliwos¢ materialna, jak i
tzw. niesprawiedliwosS¢ proceduralna, ale przy tym razgca (por. J. lzydorczyk,
Granice orzekania sgdu odwotawczego w polskiej procedurze karnej, £.6édz 2010, s.
243 — 255). Jezeli zatem w ztozonej apelacji nie podnoszono okreslonego zarzutu,
to postawienie go w kasacji od wyroku sgdu odwotawczego, ktéry rozpoznat te
apelacje, bedzie skuteczne jedynie wtedy, gdy skarzacy potaczy go z obrazg
przepisu art. 440 k.p.k., a wiec niedostrzezenia przez sgd odwotawczy, mimo
zaistnienia sytuacji okreslonej w tym przepisie poza granicami zaskarzenia lub
zarzutow, a takze wykaze, iz to uchybienie sgdu odwotawczego miato charakter
razgcy i mogto mie¢ ono istotny wptyw na tres¢ zaskarzonego kasacjg wyroku sgdu
odwotawczego. O razgcej niesprawiedliwosci orzeczenia sgdu odwotawczego
mozna w szczegolnosci mowi¢ wtedy, gdy sad odwotawczy pomingt badz nie
zauwazyt takich uchybien popetnionych przez sad pierwszej instanciji,
niewatpliwych i bezspornych, ktéore w sposob znaczgcy mogg stanowi¢ o
naruszeniu przez orzeczenie zasady prawdy materialnej i sprawiedliwosci represji.
Do obrazy art. 440 k.p.k. moze zatem dojs¢ wowczas, gdy sad odwotawczy nie
skontroluje orzeczenia pod wyzej wskazanym katem (por. np. postanowienia Sgdu
Najwyzszego: z dnia 4 lutego 2003 r., sygn. akt V KK 61/02, OSNKW 2003, z. 5 -
6, poz. 48, z dnia 12 maja 2005 r., sygn. akt Ill KK 38/08, R — OSNKW 2004, poz.
869, z dnia 24 kwietnia 2007 r., sygn. akt Il KK 242/06, LEX nr 280721, z dnia 27
kwietnia 2021 r., sygn. akt. V KK 466/20, LEX nr 3181476). Tymczasem Sad
Okregowy w todzi zaaprobowat i przyjgt jako witasne ustalenia Sadu | instancji w
czesci, w jakiej ten uznat P. K. winnym popetnienia wystepku okreslonego w art.
1778 1i2kk. wzw. zart. 178a § 1 kk.iart. 178 § 1 kk. wzw. z art. 11 § 2 kk.,
nie znajdujgc podstaw do zmiany wyroku w tym zakresie. Stanowisko obu Sgdéw
znajduje uzasadnienie w zgromadzonych dowodach, ktére ocenione zostaty w
zgodzie z wymaganiami wynikajgcymi z art. 7 k.p.k. Wskazac trzeba, ze skarzgcy w
kasacji probuje wykaza¢ naruszenie art. 433 § 2 k.k. w odniesieniu do jednego
zarzutu apelacyjnego, tj. zarzutu wadliwego ustalenia faktycznego co do uprzedniej
karalnosci skazanego. Tymczasem Sad Okregowy w todzi, dziatajgcy jako sad
odwotawczy, odnidst sie do tego zarzutu apelacyjnego (k. 1369). Trafnie zauwaza

Prokurator Okregowy w todzi w odpowiedzi na kasacje, iz rozwazania skarzgcego
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odnosnie sprzecznosci pomiedzy oznaczeniem, w sporzgdzonym na formularzu
pisemnym uzasadnieniu zaskarzonego kasacjg wyroku Sgdu Okregowego w t.odzi,
w tzw. , kratce”, tego zarzutu jako niezasadny, przy przyznaniu w dalszej czesci
tego uzasadnienia, ze istotnie w czasie prowadzonego postepowania doszto do
zatarcia skazania za wczesniej popetnione przestepstwa, nie ma Zzadnego
znaczenia dla oceny prawidtowosci przeprowadzonej przez Sad kontroli
odwotawczej. Zarzut z pkt 3 apelacji obroAcy P. K. wigzat ustalenie faktyczne
dotyczgce karalnosci z bezposrednim wpltywem na zwiekszenie wymiaru
orzeczonej kary. Stusznie zatem Sad Okregowy todzi przyjat, iz zarzut jest
niezasadny, bowiem nawet wadliwe ustalenie, ze P. K. byt wczesniej karany
(pominiecie faktu zatarcia skazania) nie stanowito okolicznoéci istotnej dla wymiaru
kary orzeczonej z przypisany mu wystepek z art. 177 § 1i 2 k.k. w zw. z art. 178a §
1 kk.iart. 178 § 1 kk. w zw. z art. 11 § 2 k.k. przez Sad Rejonowy w Zgierzu
wyrokiem z dnia 28 pazdziernika 2021 r., sygn. akt Il K 663/19. Przytoczono
stanowisko Sgdu meriti, ktory uprzednig karalnosé¢ P. K. uznat za majgcg mniejsze
znaczenie z uwagi na odmienny charakter czyndéw i znaczny odstep czasowy
miedzy nimi. Sgd Okregowy w todzi, rozpoznajacy jako sad odwotawczy sprawe P.
K., wskazat takze, ze zmiana w zakresie wymiaru kary w instancji odwotawczej jest
prawnie dopuszczalna jedynie wtedy, gdy kary orzeczonej przez sad pierwszej
instancji nie da sie zaakceptowa¢ z powodu roznicy pomiedzy nig a karg
sprawiedliwg, a taka sytuacja nie miata miejsca w niniejszej sprawie, gdyz
okolicznosci czynu oraz nastepstwa wypadku nie pozwalajg na uznanie za razgco
niewspotmiernie surowg kary orzeczonej wobec P. K. przez Sad Rejonowy w
Zegrzu.

Kierujgc sie przedstawionymi motywami Sad Najwyzszy, na podstawie art.

535 § 3 k.p.k., rozstrzygnat jak w postanowieniu.
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