Sygn. akt V KK 204/20

POSTANOWIENIE

Dnia 2 wrzesnia 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Igor Zgolinski

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 2 wrzesnia 2020 r.,

sprawy S. Z.

podejrzanego o czyn z art. 190 § 1 k.k.

z powodu kasacji wniesionej przez obronce podejrzanego

od postanowienia Sgdu Okregowego w S.

z dnia 12 grudnia 2019 r., sygn. akt IV Kz (...),

utrzymujgcego w mocy postanowienie Sgdu Rejonowego w S. z dnia 24
pazdziernika 2019 r., sygn. akt IV K (...),

postanowik
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;
2. obcigzy¢ podejrzanego kosztami sgdowymi postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Prokurator Prokuratury Rejonowej w S. ztozyt w trybie art. 324 § 1 k.p.k.
wniosek 0 umorzenie postepowania karnego i zastosowanie $rodkdéw
zabezpieczajgcych przeciwko S. Z., podejrzanemu o kierowanie w pismie
nadestanym do Sgdu Okregowego w S. grézb pozbawienia zycia i zdrowia pod
adresem sedziow tego sadu J. K.M. i R. T. oraz referendarza sgdowego J. T., ktére
wzbudzity obawe ich spetnienia, to jest o czyn z art. 190 § 1 k.k.,

Postanowieniem Sgdu Rejonowego w S. z dnia 24 pazdziernika 2019 r.
sygn. IV K (...), w nastepstwie rozpoznania wniosku, postepowanie karne wobec S.



Z. zostato umorzone oraz orzeczono s$rodek zabezpieczajgcy w postaci pobytu
podejrzanego w zaktadzie psychiatrycznym. Podstawg tej decyzji procesowej byta
tres¢ art. 17 § 1 pkt 2 k.p.k. w zw. z art. 31 § 1 k.k.

Na przedmiotowe postanowienie zazalenie ztozyt obronca S. Z., podnoszgc
zarzuty naruszenia art. 410 k.p.k. poprzez pominiecie wyjasnien podejrzanego, w
ktorych zaprzeczat zamiarowi spetnienia grézb, pominiecie zeznan $wiadkéw M. Z.
i A. K. K. w zakresie obserwacji zachowania podejrzanego oraz naruszenie art. 170
§ 1 pkt 2 i 3 k.p.k. poprzez oddalenie wnioskéw dowodowych obrohcy. Autor
zazalenia wniést o zmiane zaskarzonego postanowienia poprzez odmowe
zastosowania Srodka zabezpieczajgcego.

Po rozpoznaniu zazalenia Sagd Okregowy w S. postanowieniem z dnia 12
grudnia 2019 r., sygn. IV Kz (...), zaskarzone postanowienie utrzymat w mocy.

Od postanowienia sgdu odwotawczego obronca S. Z. wniést kasacje, w
ktorej sformutowat zarzuty naruszenia art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k.,
polegajgce na przeprowadzeniu nienalezytej kontroli odwotawczej, w nastepstwie
czego doszio do zaakceptowania dowolnej oceny opinii sgdowo — psychiatrycznej,
ktéra zawierata sprzecznosci oraz nie uwzgledniata faktu, ze w dacie sktadania
przez bieglych opinii uzupetniajgcej w dniu 27 maja 2019 r. stan S. Z. ulegt
znacznej poprawie, co doprowadzito do niezasadnego utrzymania w mocy
postanowienia o internacji poprzedzonego wadliwg oceng ryzyka popetnienia czynu
zabronionego o0 znacznym stopniu spotecznej szkodliwosci. W konsekwencji autor
kasacji wniést o uchylenie zaskarzonego postanowienia i przekazanie sprawy
Sadowi odwotawczemu do ponownego rozpoznania.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje prokurator wnidst o jej oddalenie jako
oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Na wstepie nalezy zwréci¢ uwage na fakt, ze wprowadzona w drodze
wyjatku od zaskarzalnosci konczacych postepowanie prawomocnych wyrokéw
sgdu odwotawczego kasacja od postanowienia, o ktérym mowa w art. 519 k.p.k.,
spetnia¢ musi analogiczne wymagania ustawowe. Jej podstawe mogg stanowié
jedynie naruszenia okreslone w art. 523 § 1 zd. 1 k.p.k. Materia postepowania

kasacyjnego jest zatem inna, anizeli ta, ktorej dotyczy postepowanie odwotawcze.



Nie jest rolg sadu kasacyjnego ponowna - instancyjna - kontrola orzeczenia, lecz
eliminacja jedynie najpowazniejszych naruszen prawa i to takich tylko, ktére mogty
mie¢ istotny wptyw na tre$¢ orzeczenia. Okolicznosci te muszg zosta¢ wykazane w
nadzwyczajnym srodku zaskarzenia.

Przechodzgc na grunt niniejszej sprawy nalezy zauwazy¢, ze autor kasacji
zarzucit formalnie obraze art. 433 § 2 k.p.k. Powigzany z nig zarzut naruszenia art.
457 § 3 k.p.k. nie jest trafny, gdyz ta regulacja dotyczy pisemnych motywéw wyroku,
a nie postanowienia. Jednak w dalszym wywodzie kasacji obronca nie wykazat
prawnej wadliwosci procedowania sgdu odwotawczego, lecz dezaprobate dla
przyjetej oceny materiatu dowodowego, ktdra w niniejszej sprawie pozostawata pod
ochrong art. 7 k.p.k. Taki stan rzeczy nie miesci sie w ramach podstaw kasacyjnych,
czego konsekwencjg musiato by¢ uznanie skargi kasacyjnej za oczywiscie
bezzasadng w rozumieniu art. 535 § 3 k.p.k.

Przepis art. 433 § 2 k.p.k. obliguje sad Il instancji do rzetelnej analizy
whnioskow i zarzutéw podniesionych w srodku odwotawczym. W niniejszej sprawie
nie zostato wykazane, by Sad Okregowy w S. tego obowigzku nie zrealizowat.
Organ odwotawczy odniost sie do btedow w ocenie dowodow, ktére forsowat
skarzgcy. Wskazat, ze odmdwienia wiary czy nienadania decydujgcego o tresci
rozstrzygniecia znaczenia okre$lonym dowodom (zeznania $wiadka M. Z. i
psycholog A. K. K. ) nie mozna stawia¢ na réwni z ich pominieciem, co miatoby
stanowi¢ naruszenie art. 410 k.p.k. (notabene odnoszgcego sie do wyroku, a nie
postanowienia, gdyz tu odpowiednikiem jest art. 92 k.p.k.) i rozstrzyganiu tym
samym na podstawie fragmentarycznego materiatu dowodowego. Poza zakresem
kontroli odwotawczej nie pozostaty rowniez zarzuty odnoszgce sie do oddalenia na
podstawie art. 170 § 1 pkt 2 i 3 k.p.k. przez Sad | instancji wnioskéw dowodowych,
a takze informacji o aktualnym trybie zycia i stanie zdrowia S. Z.) Sad Il instangiji
sprostat zatem swej ustawowej powinnosci. Biorgc pod uwage tres¢ kluczowych
dowodow, w postaci kategorycznych w swych wnioskach opinii biegtych lekarzy
psychiatréw i opinii psychologicznej, sad ten podzielit zasadnos¢ rozstrzygniecia
sgdu meriti. Nie ma podstaw ku temu by to stanowisko podwazy¢.

Kontestowanie rzetelnosci powyzszych dowoddéw, m. in. poprzez préby

wykazania braku logiki we wnioskach opinii biegtych nie mogty by¢ skuteczne na



etapie postepowania kasacyjnego, gdyz nie dowodzity trafnosci sformutowanego w
petitum kasacji zarzutu o niezachowaniu ustawowych standardow kontroli
instancyjnej. Przypomnie¢ trzeba, ze biegli byli zgodni co do tego, ze S.Z. dopuscit
sie zarzucanego mu czynu z powodu systemu urojeniowego, ktory pozostawat
aktywny. Wiedze o stanie zdrowia podejrzanego biegli powzieli nie tylko w wyniku
jego badania, ale réwniez po przestuchaniu przez sad, gdzie ustnie opiniowali, a
nadto po analizie dalszego zachowania podejrzanego, ktérego efekty znajdowaty
stosowne odzwierciadlenie w aktach sprawy w postaci pism przez niego
sporzgdzanych. Biegli posiadali zatem wiedze o akcentowanym przez obrone
aktualnym zachowaniu podejrzanego, przejawiajgcym sie w braku agresji i
prawidlowym funkcjonowaniu w ramach okreslonego programu terapeutycznego.
Uznali jednak, ze nie wyklucza to stwierdzonych zaburzen i stawianych prognoz.
Majgc powyzszg wiedze pozostawali kategoryczni w swoich jednomysinych
wnioskach (vide k. 330v-332). W Swietle powyzszego stanu rzeczy sad Il instanc;ji
miat petne podstawy do przyjecia, ze decyzja o0 zastosowaniu srodka
zabezpieczajgcego byta stuszna. Kasacja, podwazajgc wartoS¢ procesowg opinii
biegtych m. in. poprzez odwotanie sie do tresci oswiadczen tych sedzidw, ktérzy nie
poczuli sie zagrozeni zachowaniem podejrzanego, czy opinii prywatnej, nie
wykazata w tej materii uchybien, o ktérych mowa w art. 523 § 1 k.p.k. Byta jedynie
wyrazem wiasnej, odmiennej, koncepcji oceny materiatu dowodowego.

Dodac¢ takze trzeba, ze stan zdrowia internowanego - w ramach realizacji
zasady, ze pobyt sprawcy w zakfadzie psychiatrycznym powinien by¢ ograniczony
do niezbednego minimum, gdyz stanowi ograniczenie jego praw i wolnosci -
podlega statej kontroli ze strony sadu. Adekwatnie do poczynionych ustalen
podejmowane sg stosowne decyzje, zarowno co do sposobu wykonywania srodka
zabezpieczajgcego jak i stosowania samego S$rodka (vide art. 93b § 3 k.k.).
Kierownik zaktadu psychiatrycznego, w ktérym wykonuje sie sSrodek
zabezpieczajgcy, nie rzadziej niz co 6 miesiecy przesyta do sgdu opinie o stanie
zdrowia sprawcy umieszczonego w tym zaktadzie i o postepach w leczeniu lub
terapii. Opinie takg zobowigzany jest przesta¢ bezzwtocznie, jezeli w zwigzku ze
zmiang stanu zdrowia sprawcy uzna, ze jego dalsze pozostawanie w zaktadzie nie

jest konieczne (vide art. 203 § 1 k.k.w.). Sgd moze natomiast w kazdym czasie



zgdac opinii o stanie zdrowia i stosowanym leczeniu lub terapii oraz ich wynikow
(vide art. 203 § 2 k.k.w.). Ewentualne postepy w leczeniu i odpowiedni stan zdrowia
podejrzanego (na co wskazuje obronca) mogg stanowi¢ asumpt do podjecia
stosownych dziatan w ramach postepowania karnego wykonawczego.

Majgc powyzsze okolicznosci na wzgledzie Sad Najwyzszy uznat, ze nie
zachodzity podstawy do ingerencji w zaskarzone postanowienie w ramach
postepowania kasacyjnego. Kasacja byla oczywiscie bezzasadna, co wobec
niestwierdzenia podstaw wskazanych w art. 536 k.p.k. skutkowato jej oddaleniem
na posiedzeniu bez udziatu stron (art. 535 § 3 k.p.k.). O kosztach postepowania
kasacyjnego orzeczono w pkt Il na podstawie art. 626 § 1 k.p.k. i art. 636 § 1 k.p.k.
w zw. z art. 637a k.p.k.



