Sygn. akt V KK 202/20

POSTANOWIENIE

Dnia 2 wrzesnia 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Igor Zgolinski

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 2 wrzesnia 2020 r.
sprawy M. M. ,

skazanego z art. 190a § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego
od wyroku Sgdu Okregowego w O.

z dnia 13 grudnia 2019 r., sygn. akt VIl Ka (...),
utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w G.

z dnia 21 listopada 2018 r., sygn. akt Il K (...),

postanowik
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;
2. zwolni¢ skazanego od kosztow sadowych postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w G. wyrokiem z dnia 21 listopada 2018 r., sygn.
Il K (...), uznat oskarzonego M. M. za winnego tego, ze w okresie od pazdziernika
2016 r. do 24 marca 2017 r. w G. i Z. , wysytajgc nagminnie listy oraz kartki
pocztowe do funkcjonariusza Stuzby Wieziennej K. N. , ktéra byla jego
wychowawcg w okresie odbywania kary pozbawienia wolnosci w Zaktadzie Karnym
w G. oraz obserwujgc jg i $ledzac w miejscu pracy i miejscu zamieszkania,
uporczywie nekat jg oraz w sposob istotny naruszyt jej prywatnos¢, wzbudzajgc u K.

N. uzasadnione okolicznosciami poczucie zagrozenia, przy czym czynu tego



dopuscit sie w warunkach recydywy okreslonej w art. 64 § 1 k.k., tj. popetnienia

czynu z art. 190a § 1 k.k. w ZW. z art. 64

§ 1 k.k., za co wymierzyt mu kare 8 miesiecy pozbawienia wolnosci; na podstawie

art. 41a § 1 kk., art. 39 pkt 2b k.k. i art. 43 § 1 k.k. orzekt zakaz zblizania sie

oskarzonego do pokrzywdzonej na odlegtos¢ mniejszg niz 50 metrow oraz zakaz
wszelkich kontaktéw z pokrzywdzong na okres 3 lat.

Apelacje od tego wyroku wnidst obronca oskarzonego. Zarzucit w niej:

1. obraze przepisow prawa materialnego, tj. art. 190a § 1 k.k., polegajacg na
przyjeciu, ze zachowanie oskarzonego wypetnia znamiona opisanego tam
czynu, podczas gdy oskarzony nigdy nie zostat wprost i wyraznie
powiadomiony przez pokrzywdzong, ze nie zyczy sobie ona adoracji ze
strony oskarzonego, co powoduje, ze nie sposéb przypisa¢ mu dziatania z
zamiarem bezposrednim przy realizacji znamienia uporczywego nekania,

2. razgcqg niewspotmierno$¢ orzeczonej kary, gdyz zachowanie oskarzonego
nie byto nakierowane na wywotanie jakiejkolwiek przykrosci pokrzywdzonej,
byt to jedynie sposdb wyrazenia pokrzywdzonej uczu¢ przez oskarzonego.

W konsekwencji autor apelacji wnidést o zmiane zaskarzonego wyroku
poprzez uniewinnienie oskarzonego od zarzucanego mu czynu.

Sad Okregowy w O. wyrokiem z dnia 13 grudnia 2019 r., sygn. VIl Ka (...),
zaskarzony wyrok utrzymat w mocy.

Obronca skazanego wniést od tego wyroku kasacje, zarzucajgc razgce
naruszenie przepisow prawa materialnego, tj. art. 190a § 1 k.k., poprzez wadliwe
zastosowanie wymienionego przepisu i przyjecie, ze zachowanie skazanego
wypeito jego znamiona, a przede wszystkim, ze mozna przypisa¢ zachowaniu
skazanego uporczywos¢.

Zarzucajgc powyzsze, autor kasacji wniost o zmiane zaskarzonego wyroku
i uniewinnienie skazanego od zarzucanego mu czynu.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje prokurator wniost o jej oddalenie jako
oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja okazata sie bezzasadna w stopniu oczywistym. Trafne pozostawaty

natomiast spostrzezenia prokuratora, zawarte w odpowiedzi na kasacje, co do



wadliwie skonstruowanego zarzutu, ktéry nie zostat nadto — zgodnie z wymogiem
art. 519 k.p.k. - skierowany wobec orzeczenia drugoinstancyjnego. Przepis
powyzszy okresla przedmiotowy zakres zaskarzenia stanowigc, ze kasacja moze
by¢ wniesiona co do zasady tylko od prawomocnego wyroku sgdu odwotawczego
konczgcego postepowanie. Podnoszgc obraze art. 190a § 1 k.k. autor kasacji nie
powigzat tego zarzutu z naruszeniem art. 433 § 2 k.p.k., co wskazuje, ze
przedmiotem zaskarzenia uczynit nie wyrok okreslony w art. 519 k.p.k., lecz —
powielajgc zarzut 1 apelacji — kwestionowat w istocie ustalenia Sgdu meriti
odnoszgce sie do strony podmiotowej, tj. zamiaru uporczywego nekania
pokrzywdzonej. Tak nalezato odczyta¢ prezentowanie w uzasadnieniu kasacji
wersji zbieznej z wyjasnieniami skazanego, z ktérych wynikato, ze jego zachowania
nie byty ukierunkowane na wywotanie u pokrzywdzonej negatywnych odczuc, ze
nie miat Swiadomosci ich dolegliwosci w odbiorze pokrzywdzonej, ktéra wprost nie
data mu $wiadczacego o jej dezaprobacie sygnatu. Sad | instancji, z akceptacjg
Sadu ad quem, ustalit natomiast catkowicie odmiennie, ze postawa pokrzywdzonej
wskazywata, ze nie zyczy sobie kontaktu ze skazanym. Swiadczyty o tym
obiektywne okolicznosci, jak zmiana statusu osadzenia, a nastepnie przeniesienie
do innej jednostki penitencjarnej, ktore byly bezposrednim  skutkiem
nieakceptowanego przez pokrzywdzong zachowania skazanego. Twierdzenie
autora kasacji o tym, iz byt to sygnat niedostateczny, niejednoznaczny i nie mogt
stanowi¢ podstawy ustalen odnosnie zamiaru uporczywego nekania, jest niczym
innym jak polemikg z poczynionymi ustaleniami, a merytorycznie nie wytrzymuje
konfrontacji z prawidlowg oceng zgromadzonego materialtu dowodowego, a nade
wszystko z trafnie przytoczonymi w odpowiedzi na kasacje jego fragmentami, a
mianowicie tym, ze pokrzywdzona wprost informowata skazanego, ze nie zyczy
sobie okreslonych zachowan wzgledem niej (k. 14v). W tresci kierowanej do
pokrzywdzonej korespondencji skazany przepraszat za to co ,robitem, robie i
planuje zrobi¢” (k. 27). Z uzasadnienia postanowienia Sgdu Apelacyjnego we [...] z
dnia 15 czerwca 2015 r., Il Akzw (...), wprost wynikato, jakie byly podstawy
degradacji skazanego w trakcie odbywania kary, ktére w konsekwencji przyczynity
sie rébwniez do odmowy zastosowania wobec niego srodka probacji w postaci

warunkowego przedterminowego zwolnienia (k. 150). To wszystko wskazywato, ze



skazany znat rzeczywisty powdd zmiany zaktadu karnego. Nie istniato zatem pole
do spekulacji, ze mogt inaczej ten fakt zinterpretowaé, nie tgczac go ze swoim
zachowaniem wobec pokrzywdzonej. Kwestionowanie ustaleh w zakresie zamiaru
dowodzito wyraznie wadliwosci zarzutu zaréwno w zakresie obrazy prawa
materialnego, wszak moze ona zosta¢ podniesiona woéwczas, gdy ustalenia
pozostajg bezsporne, jak i jego kasacyjnego charakteru (art. 519 i 523 § 1 k.p.k.).
Motywowanie obrazy prawa materialnego prezentowaniem odmiennej oceny
materiatu dowodowego i w konsekwencji kontestowaniem poszczegdlnych
fragmentdéw ustalen (mimo formalnej deklaracji o tym, ze nie budzg one watpliwosci)
uznane zosta¢ musiato za prébe zainicjowania ponownej instancyjnej kontroli
wyroku Sadu Rejonowego. Na tym etapie postepowania jest to niedopuszczalne i
skutkowato oddaleniem kasacji na podstawie art. 535 § 3 k.p.k.

Przypomnie¢ w tym miejscu trzeba, ze cho¢ w postepowaniu kasacyjnym z
mocy art. 518 k.p.k. odpowiednie zastosowanie znajduje wiele regulacji
dotyczgcych postepowania odwotawczego, to podstawy kasacyjne okreslone
zostaty w sposéb autonomiczny i nie moze by¢ tu mowy o odpowiednim stosowaniu
przepisu art. 438 § 1 pkt 3 k.p.k., stwarzajgcego podstawe do wyrazania
dezaprobaty wobec ustalen faktycznych. W uktadzie procesowym niniejszej sprawy,
jezeli nie zostato kasacyjnie wykazane, ze doszio przez Sgdem odwotawczym do
naruszenia art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k., a wiec doszto do uchybien w
zakresie sposobu rekonstrukcji ustalen, to inna forma ich kontestowania jest
niedopuszczalna. Tej oceny nie moze zmieni¢C nominalnie poprawnie okreslony
zarzut obrazy prawa materialnego w sytuacji, w ktérej dalszy wywod kasacji w
catosci sprowadza sie do dezaprobaty wobec ustalen w zakresie strony
podmiotowej przypisanego skazanemu czynu. To wskazywato li tylko na intencje
obejscia ograniczen przedmiotowych kasacji, w celu zainicjowania ponownej
kontroli wyroku Sadu | instanciji, czynigc kasacje bezzasadng w oczywistym stopniu.
Dodac nalezy, ze okolicznosci podniesione w kasacji, jako ze byly juz przedmiotem
zarzutu apelacyjnego (pkt 1), poddane zostaty stosownej kontroli, co, zgodnie z
wymogiem art. 457 § 3 k.p.k., znalazto wyraz w uzasadnieniu wyroku Sadu

odwotawczego.



Implikacjg powyzszego rozumowania, wobec niestwierdzenia podstaw
wymienionych w art. 536 k.p.k., byto oddalenie kasacji na posiedzeniu w trybie art.
535 § 3 k.p.k. O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono w pkt Il na

podstawie art. 626 § 1 k.p.k. i art. 624 § 1 k.p.k. w zw. z art. 637a k.p.k. i art. 634
k.p.k.



