Sygn. akt V KK 2/19

POSTANOWIENIE

Dnia 30 stycznia 2019r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jarostaw Matras

w sprawie H. W.

skazanej z art. 177 § 1 k.k.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu bez udziatu stron

w dniu 30 stycznia 2019 r.

kwestii dopuszczalnosci kasacji wniesionej przez obronce skazanej
od wyroku Sgdu Okregowego w P.

z dnia 5 lipca 2018 r., sygn. akt XVIl Ka [...]

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w R.

z dnia 26 marca 2018 r., sygn. akt I K [...]

na podstawie art. 531 § 1 k.p.k. w zw. z art. 530 § 2 k.p.k. i art. 429 § 1 k.p.k. oraz
art. 523 § 2 k.p.k.

postanowit:
1. pozostawié¢ kasacje obroncy skazanej bez rozpoznania;
2. zwolni¢ skazang od kosztow sadowych postepowania
kasacyjnego;
3. zwréci¢ H. W. kwote 450 (czterystu piecdziesieciu) ztotych
tytulem optaty od kasacji, z ktorej uiszczenia skazana
zostata zwolniona postanowieniem Sadu Okregowego w P.
z dnia 14 listopada 2018r.

UZASADNIENIE
Wyrokiem z dnia 26 marca 2018 r. Sad Rejonowy w R., sygn. akt Il K[...],

uznat H. W. za winng popetnienia wystepku z art. 177 § 1 k.k. i za to na podstawie



art. 177 § 1 kk. w zw. z art. 37 a k.k. wymierzyt jej kare 100 stawek dziennych
grzywy po 30 zt kazda.

Apelacje od wyroku ztozyt obronca oskarzone;.

Sad Okregowy w P. wyrokiem z dnia 5 lipca 2018 r., sygn. akt XVIl Kal..l],
zaskarzony wyrok utrzymat w mocy.

Od wyzej wymienionego wyroku kasacje wywiodt obronca skazanej
zaskarzajgc go w catosci. W kasacji obronca zarzucit razgce naruszenie prawa,
majgce istotny wptyw na tres¢ rozstrzygniecia:

» |) razgce naruszenie przepisow prawa materialnego, tj. art.177 § 1kk w zw.
z art.22 ust.1l, art.22 ust.2 i art.22 ust.5 ustawy - Prawo o ruchu drogowym
polegajgce na btednej wyktadni i nieuzasadnionym przyjeciu, jakoby skazana swym
zachowaniem wyczerpata znamiona czynu zabronionego, stypizowanego
W naruszonym przepisie, mimo iz zgromadzony w sprawie materiat dowodowy,
W szczegolnosci zas opinia biegtego, przeczy tej nieuprawnionej ocenie;
alternatywnie:

2) razgce naruszenie przepisoOw postepowania, tj.:

a) art. 5 § 2 k.p.k., polegajgce na braku zastosowania naruszonego przepisu, mimo
iz w sprawie nadal wystepujg dwie rozbiezne wersje zdarzenia, rzutujgce na wine
i sprawstwo mej Mandantki, a zatem nadal istniejg w tym zakresie istotne
watpliwos$ci, ktore nie zostaty usuniete w toku postepowania dowodowego,
przeprowadzone przez organy $cigania i tut. Sgdy;

b) art. 7 k.p.k. polegajgce na dowolnej ocenie zebranego w sprawie materiatu
dowodowego, w szczegolnosci watpliwych dowodowo zeznan J. C. i jego Zzony
M. C., uznanych nieprawidtowo za wiarygodne, przy jednoczesnym przyjeciu -
niedopuszczalnym w rzeczy samej - iz wyjasnienia skazanej i zeznania $wiadkéw
obrony sg w czeSci lub w catoSci niewiarygodne;

c) art.7 k.p.k., polegajgce na nieuzasadnionym przyjeciu, jakoby moja Mandantka
byta sprawcg zarzucanego jej czynu, mimo iz zebrany w sprawie materiat
dowodowy, niepetny i niekategoryczny, nie pozwala na tak radykalng i Smiatg
ocene;

d) art.170 k.p.k., polegajgce na nieprzeprowadzeniu z urzedu lub na wniosek

wszystkich niezbednych dowodow w sprawie, w szczegolnoSci tych wnioskowanych



przez obrone w pismie z dnia 13.01.2017 r, mimo iz mogfty one usungc¢ wszelkie
watpliwosci istniejgce w sprawie, w szczegolnosSci w zakresie rzeczywistej winy
i sprawstwo uczestnikow zdarzenia, jak i samego jego przebiegu’”.

Podnoszac te zarzuty obrohca wnidst o ,zmiane zaskarzonego orzeczenia w
catosci i uniewinnienie skazanej od zarzucanego jej czynu w catoSci wzglednie
0 uchylenie zaskarzonego orzeczenia w catosci i przekazanie sprawy tut. Sgdowi
do jej ponownego rozpoznania i merytorycznego rozstrzygniecia”.

W odpowiedzi na kasacje obroncy, prokurator Prokuratury Okregowej w P.
wniost o pozostawianie kasacji obroncy skazanej bez rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Kasacje obroncy skazanej jako niedopuszczalng z mocy ustawy nalezato
pozostawi¢ bez rozpoznania. Zgodnie z trescig art. 523 § 2 k.p.k. kasacje
na korzys¢ oskarzonego mozna wniesc jedynie w razie skazania za przestepstwo
na kare pozbawienia wolnosci bez warunkowego zawieszenia jej wykonania,
a w sytuacji skazania na inng kare niz kara bezwzglednego pozbawienia wolnosci,
dla mozliwosci wniesienia kasacji przez strone, konieczne jest podniesienie zarzutu
opartego na jednej z przestanek wymienionych w art. 439 § 1 k.p.k. (art. 523 § 4 pkt
1 k.p.k.).

W tym postepowaniu wobec H. W. zapadt wyrok skazujgcy wytgcznie na
kare grzywny. Respektujgc wiec wskazane powyzej ograniczenia obronca mogt
wnies¢ kasacje tylko w sytuacji dostrzezenia zaistnienia bezwzglednych przestanek
odwotawczych z art. 439 k.p.k. Tymczasem, takiego charakteru nie ma zaden z
podniesionych w kasacji zarzutow, a takze w jej uzasadnieniu skarzgcy nie
wspomina o ewentualnym uchybieniu, majgcym range bezwzglednej przyczyny
odwotawczej. Skoro charakter stawianych w kasacji zarzutdw nie spetniat
wymogow ustawy, to nalezato odmoéwié jej przyjecia. Wadliwie zatem nadano bieg
tak sformutowanej kasacji. Obecnie, gdy kasacja wniesiona przez obronce skazanej
zostata przyjeta, nalezato orzec o pozostawieniu jej bez rozpoznania wobec jej
niedopuszczalnosci. Wobec tresci postanowienia Sgdu Okregowego w P.
z dnia 14 listopada 2018 r. konieczne byto zarzgdzenie zwrotu optaty od kasacji

uiszczonej przez skazang skoro zwolniono jg od obowigzku uiszczenia optaty od



kasacji. Zwazywszy na sytuacje skazanej Sad Najwyzszy zwolnit ja od kosztéw
sgdowych postepowania kasacyjnego.

Z powyzszych wzgleddéw Sad Najwyzszy orzekt, jak w sentencji.
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