Sygn. akt V KK 2/17

POSTANOWIENIE

Dnia 28 kwietnia 2017 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Zbigniew Puszkarski (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Roman Sadej
SSA del. do SN Ewa Plawgo

Protokolant Katarzyna Wetpa

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Grzegorza Krysmanna,
w sprawie G.G.

oskarzonego z art. 13§ 1 kk w zw. z art. 270 § 1 kk i in.

iZ.F.

oskarzonego z art. 18 § 3 kk w zw z art. 270 § 1 kk w zw. z art. 12 kk
po rozpoznaniu w Izbie Karnej na rozprawie

w dniu 28 kwietnia 2017 r.,

kasacji wniesionej przez prokuratora Prokuratury Rejonowej

w P. na niekorzysc¢ oskarzonych

od wyroku Sgdu Okregowego w K.

z dnia 23 wrzesnia 2016 r., sygn. akt Il Ka .../16

zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w K.

z dnia 2 lutego 2016 r., sygn. akt Il K .../13,

1. kasacje pozostawia bez rozpoznania w czesci dotyczacej
orzeczenia o warunkowym umorzeniu postepowania wobec Z.F.;
2. oddala kasacje w pozostatym zakresie;

3. kosztami sgdowymi postepowania kasacyjnego obcigza Skarb
Panstwa;

4. zasgdza od Skarbu Panstwa kwoty po 738 zt (siedemset
trzydziesci osiem) zt, w tym 23% VAT, na rzecz adwokatéw: A. R.

(Kancelaria Adwokacka w W.), obroncy z urzedu G.G. oraz M. P.



(Kancelaria Adwokacka w W.), obroncy z urzedu Z.F. za obrone

oskarzonych w postepowaniu przed Sagdem Najwyzszym.

UZASADNIENIE
Sad Rejonowy w K. wyrokiem z dnia 2 lutego 2016 r., sygn. akt Il K .../13,

uznat za winnych:

1. G.G. tego, ze w dniu 16 lipca 2012 r. w P., podczas czynnosci
zapoznawania w Areszcie Sledczym w P. z aktami postepowania o sygn. lll K ../09
Sadu Okregowego w P., usitowat przerobi¢ dokument w postaci zatgcznika nr 15 do
wykazu potgczen dla aparatu telefonicznego o numerze IMEI [...], znajdujgcy sie na
karcie 61 w teczce tematycznej nr 22, poprzez usitowanie usuniecia adnotacji o
tresci ,zabezp. u N.” poczynionej przez prowadzgcego postepowanie na etapie
postepowania przygotowawczego, przy czym zamierzonego celu nie osiggnat z
uwagi na trwatosS¢ zapisu, oraz przerobit dokument w postaci wykazu potgczen
telefonicznych dla numeru [...], znajdujgcy sie na karcie nr 115 w teczce
tematycznej nr 22, poprzez usuniecie zaznaczenia naniesionego w tresci tego
dokumentu, przy czym czynu tego dokonat w ciggu 5 lat po odbyciu co najmniej 6
miesiecy kary pozbawienia wolnosci orzeczonej za podobne przestepstwo umysine,
tj. przestepstwa z art. 13 § 1 k.k. wzw. z art. 270 § 1 k.k. i art. 270 § 1 k.k. w zw. z
art. 11 § 2 kk. w zw. z art. 64 § 1 k.k., za ktére wymierzyt mu kare 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci (pkt | wyroku);

2. Z.F. tego, ze:

- w okresie od 11 do 12 stycznia 2012 r. w P., w krotkich odstepach czasu w
wykonaniu z gory powzietego zamiaru, bedac pracownikiem cywilnym Aresztu
Sledczego w P., wykonujgcym obowigzki stuzbowe na stanowisku starszego
referenta dziatu ewidencji, umocowanym na podstawie upowaznienia dyrektora tej
jednostki penitencjarnej nr 22/2011 z dnia 31 marca 2011 r., do wykonywania
czynnosci zapoznawania osadzonych z aktami sgdowymi lub prokuratorskimi i
obowigzanym w tym zakresie do zwracania szczegolnej uwagi na kompletnos¢ akt
przekazanych do zapoznania po wykonaniu czynnosci, utatwit G. G. popetnienie
czynu zabronionego polegajgcego na usunieciu z akt postepowania o sygn. Il K
..109 Sadu Okregowego w P. poprzez ich wyciecie dokumentéw w postaci dwoch

zwrotnych potwierdzeh odbioru korespondencji i dokumentu o nieustalonej



tozsamosci oraz przerobieniu dokumentow z tomu 38 akt, znajdujgcych sie na
kartach 7918, 7970 i 7991, w postaci zaswiadczenia lekarskiego z dnia 18.05.2011
r. poprzez nakreslenie zwrotu ,moze stawi¢ sie w dniu” i dopisanie stow ,nie moze”
oraz ,nie zdolny”, zaswiadczenia lekarskiego z dnia 19.05.2011 r. poprzez
skreslenie zwrotu ,moze stawi¢ sie w dniu” i dopisanie stoéw ,nie” oraz ,uraz gtowy” i
zaswiadczenia lekarskiego z dnia 20.05.2011 r. poprzez skreslenie zwrotu ,moze
stawi¢ sie w dniu” i dopisanie stow ,uraz gtowy”, w ten sposob, ze nie dopetnit
obowigzku nalezytego nadzoru nad osadzonym zapoznawanym z aktami
postepowania sgdowego, tj. przestepstwa z art. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 270 § 1 k.k.
wzw. z art. 276 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k., za ktére wymierzyt
mu kare grzywny w liczbie 70 stawek dziennych, ustalajgc wysokosc¢ jednej stawki
na kwote 20 zt (pkt 1l wyroku);

- w dniu 16 lipca 2012 r. w P., bedgc pracownikiem cywilnym Aresztu
Sledczego w P. na stanowisku starszego referenta dziatu ewidencji, umocowanym
na podstawie upowaznienia dyrektora tej jednostki penitencjarnej nr 22/2011 z dnia
31 marca 2011 r. do wykonywania czynnosci zapoznawania osadzonych z aktami
sgdowymi lub prokuratorskimi i w tym zakresie obowigzanym do zwracania
szczegoblnej uwagi na kompletnos¢ akt przekazanych do zapoznania po czynnosci,
utatwit G. G. popetnienie czynu zabronionego polegajgcego na przerobieniu
dokumentow z akt postepowania o sygn. lll K. .../09 Sadu Okregowego w P. w
postaci zatgcznika nr 15 do wykazu potgczen dla aparatu telefonicznego o numerze
IMEI [...] i wykazu potgczen telefonicznych dla numeru [...], zgromadzonych na
kartach 61 i 115 w teczce tematycznej nr 22, poprzez usitowanie usuniecia
adnotacji o treéci ,zabezp. u N.” poczynionej przez prowadzgcego postepowanie na
etapie postepowania przygotowawczego na pierwszym z dokumentéw i usuniecie
zaznaczenia naniesionego w tresci drugiego z dokumentow, w ten sposob, ze nie
dopetnit obowigzku nalezytego nadzoru nad osadzonym zapoznawanym z aktami
postepowania sgdowego tj. przestepstwa z art. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 270 § 1 k.k.,
za ktore wymierzyt mu kare grzywny w liczbie 50 stawek dziennych, ustalajgc
wysokos¢ jednej stawki na kwote 20 zt (pkt Il wyroku).

Na podstawie art. 85 § 1 i 2 kk. oraz art. 86 § 1 i 2 k.k. polgczyt kary

grzywny orzeczone wobec oskarzonego Z.F. w pkt Il i Il wyroku i wymierzyt mu



kare tgczng w liczbie 80 stawek dziennych, ustalajgc wysokos¢ jednej stawki na
kwote 20 zt.

Apelacje od tego wyroku wniesli oskarzony G.G., jego obronca oraz obronca
oskarzonego Z.F.. Podnoszac zarzuty btedu w ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia i majgcych wptyw na jego tre$¢ oraz majgcej wptyw na
treSC orzeczenia obrazy przepisow postepowania, G.G. nadto obraze prawa
materialnego, twierdzac, ze przypisane mu zachowanie nie jest przerobieniem
dokumentow, wniesli o zmiane wyroku i uniewinnienie oskarzonych od stawianych
im zarzutow.

Sad Okregowy w K. wyrokiem z dnia 23 wrzesnia 2016 r., sygn. Il Ka .../16,
zmienit zaskarzony wyrok w ten sposob, ze uniewinnit G.G. od popetnienia czynu
przypisanego mu w pkt I, a Z.F. od popetnienia czynu przypisanego mu w pkt ll|
tego wyroku oraz przyjmujgc, ze czyn przypisany Z.F. w pkt Il wyczerpuje znamiona
przestepstwa z art. 18 § 3 kk. w zw. z art. 276 k.k. w zw. z art. 12 k.k., na
podstawie art. 66 § 1i 2 k.k. oraz art. 67 § 1 k.k. warunkowo umorzyt postepowanie
karne o ten czyn na okres proby roku, nadto na podstawie art. 67 § 3 k.k. orzekt
wobec oskarzonego swiadczenie pieniezne w kwocie 1000 zt na rzecz Funduszu
Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej, a w pozostatej czesci
wyrok utrzymat w mocy.

Kasacje od prawomocnego wyroku Sadu odwotawczego wnidst na
niekorzys¢ obu oskarzonych prokurator Prokuratury Rejonowej w P. w zakresie, w
jakim wyrokiem tym zmieniono wyrok Sgdu Rejonowego w K., uniewinniajgc
oskarzonych G.G. i Z.F. od czynéw zarzuconych im w - odpowiednio - punkcie | i IlI
aktu oskarzenia oraz eliminujgc z opisu i kwalifikacji prawnej czynu zarzuconego
Z.F. w punkcie Il aktu oskarzenia przepis art. 270 § 1 k.k. (numeracja punktow aktu
oskarzenia odpowiada numeracji punktéw wyroku Sgdu Rejonowego).

Wyrokowi zarzucit:

1. razace naruszenie przepisu prawa materialnego, a konkretnie art. 270 §
1 k.k., ktére miato istotny wptyw na tre$¢ orzeczenia, z uwagi na przyjecie, ze
zapisy nakreslone przez prowadzgcego postepowanie przygotowawcze na
dokumentach z akt tego postepowania, w wyniku analizy materiatow sprawy, nie

stanowig integralnej czesci tych dokumentéw, a ewentualne proby ich usuniecia nie



sg nieuprawniong ingerencjg w ich tre§¢ — i w konsekwencji uniewinnienie
oskarzonego G.G. od zarzutu przerobienia i usitowania przerobienia dokumentow,
a Z.F. od zarzutu udzielenia wymienionemu pomocnictwa do dokonania tego czynu
zabronionego;

2. razgce naruszenie przepisu postepowania karnego, a mianowicie
przepisu art. 413 § 2 pkt 1 k.p.k., ktére miato istotny wptyw na tres¢ orzeczenia,
polegajgce na btednym przyjeciu, jakoby opisy czyndw przypisanych oskarzonym
G. G. i Z.F. nie zawieraty wszystkich znamion przestepstwa z art. 270 § 1 k.k., nie
wskazujgc na zamiar uzycia przerabianych dokumentéw jako autentycznych — co
stanowito jedng z przestanek uniewinnienia wymienionych od zarzuconych im
czynow oraz wytgczng przestanke wyeliminowania z kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego Z.F. przepisu art. 270 § 1 k.k. — podczas gdy analiza opisu zachowan
przypisanych sprawcom przez Sad | instancji wprost wskazuje, ze ten uwzglednia
komplet znamion wszystkich zastosowanych przepisbw czesci szczegdinej
Kodeksu karnego.

Podnoszac te zarzuty, prokurator wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Okregowemu w K..

W pisemnej odpowiedzi na kasacje obronca Z.F. wnidst o jej oddalenie jako
oczywiscie bezzasadne;.

Na rozprawie kasacyjnej prokurator Prokuratury Krajowej zmodyfikowat
wniosek kasacji, postulujgc jej uwzglednienie w czesci dotyczgcej uniewinnienia
G.G. oraz Z.F. oraz oddalenie kasacji w czesci dotyczgcej orzeczenia o
warunkowym umorzeniu postepowania wobec Z.F..

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Autor kasacji nie dostrzegt, ze art. 523 § 3 k.p.k. wniesienie kasacji na
niekorzys¢ dopuszcza jedynie w razie uniewinnienia oskarzonego albo umorzenia
postepowania. Nie jest zatem zgodne z prawem wniesienie kasacji od orzeczenia
warunkowo umarzajgcego postepowanie, co w przypadku Z.F. miato miejsce w
odniesieniu do czynu zakwalifikowanego przez Sgd Okregowy z art. 18 § 3 k.k. w
zw. z art. 276 k.k. w zw. z art. 12 k.k. Dlatego w tej czesci kasacja podlegata nie
oddaleniu, o co wnosit prokurator Prokuratury Krajowej, ale, jako niedopuszczalna z

mocy ustawy, pozostawieniu bez rozpoznania — na podstawie art. 531 § 1 w zw. z



art. 530 § 2 i art. 429 § 1 k.p.k. W pozostatej czesci, tj. skarzacej uniewinnienie obu
oskarzonych, kasacje oddalono, wobec niepodzielenia zarzutu podnoszgcego
naruszenie przez Sgd odwotawczy prawa materialnego. Zarazem uznano, majgc na
uwadze realia sprawy, ze rozstrzygnieciem zbyt daleko idgcym bytoby oddalenie
kasacji jako oczywiscie bezzasadne;.

Sad | instancji, wyjasniajgc w odniesieniu do G.G. podstawe prawng
wydanego przez siebie wyroku, wskazat, ze przerobienie dokumentu, w rozumieniu
art. 270 § 1 k.k., polega na nadaniu mu innej tresci niz pierwotnie posiadat, np.
przez dokonanie skreslen, wymazanie bagdz wywabienie zapisu, uczynienie
dopiskow. Wszystkie karty z teczki tematycznej nr 22, nalezgcej do akt sprawy Il K
...109, sg dokumentami, co wynika z tresci art. 115 § 14 k.k., wedlug ktérego
dokumentem jest kazdy przedmiot lub inny zapisany nosnik informacji, z ktérym
zwigzane jest okreslone prawo, albo ktéry ze wzgledu na zawartg w nim tres¢
stanowi dowdd prawa, stosunku prawnego albo okolicznos$ci majgcej znaczenie
prawne. W szczegodlnosci range dokumentu nadato im zatgczenie do akt sprawy |l
K .../09, albowiem jako takie, stanowity dowdd okolicznosci majgcych znaczenie
prawne. Wedtug Sgdu a quo, dotyczy to takze adnotacji dokonanych na tych
kartach przez prowadzgcego postepowanie przygotowawcze, stanowigcych
integralng czes¢ dokumentu, ktore wskazywaty na dokonane w toku tego
postepowania ustalenia, miaty utatwi¢ prace organdéw prowadzacych postepowanie,
a ich zamazanie zmierzato do utrudnienia rozstrzygniecia sprawy.

Z kolei Sad Okregowy, ttumaczgc powody uniewinnienia oskarzonych
stwierdzit, ze zarzut obrazy prawa materialnego podniesiony przez G.G., chociaz
nieprecyzyjnie umotywowany, jest trafny, bowiem zachowanie przypisane temu
oskarzonemu przez Sad | instancji nie wyczerpuje znamion strony przedmiotowe;j
przestepstwa z art. 270 § 1 k.k. Dokumenty, z ktérych jeden oskarzony miat
przerobi¢, a drugi usitowaé przerobié, zostaty sporzgdzone i wystawione przez
operatora telefonii komorkowej. Jedynie zapisy dokonane przez tego operatora
majg moc dowodowg, a nie sporzgdzone recznie i otdbwkiem dopiski przez
prowadzgcego postepowanie przygotowawcze. Usuniecie wiec takiego
zaznaczenia w postaci ,ptaszka” wykonanego otowkiem przy jednym potgczeniu na

wykazie i usitowanie usuniecia wykonanego otéwkiem zapisu ,zabezp. u N.”, nie



stanowi realizacji znamion strony przedmiotowej przestepstwa z art. 270 § 1 k.k.
Dopiero przerabianie jakichs zapisow dotyczgcych wykazu potgczen, np. godziny
potgczenia, numeru telefonu, z ktérym realizowane byto to potgczenie, stanowitoby
realizacje znamion w/w wystepku. Jezeli wedtug art. 115 § 14 k.k. dokumentem jest
kazdy przedmiot lub inny zapisany nosnik informacji, z ktérym jest zwigzane
okreslone prawo, albo ktéry ze wzgledu na zawartg nim tres¢ stanowi dowdd
prawa, stosunku prawnego lub okolicznosci majgcych znaczenie prawne, to
dowodem okolicznosci majgcych znaczenie prawne byt biling i zatgcznik do niego,
a nie jakieS§ zbedne dopiski dokonywane odrecznie i otowkiem na tych
dokumentach przez osobe nieuprawniong. Dla zaakcentowania pewnych
okolicznosci, np. istotnych potgczen telefonicznych, mozliwe jest przeciez
sporzadzenie analizy tych potgczen, w ktérej zawarte bedg wszystkie istotne fakty.
Zbedne i niedopuszczalne jest natomiast dokonywanie jakich$ zamazan, zapisow,
odrecznych nieczytelnych notatek na samych dokumentach stanowigcych dowod w
sprawie. Nie bez znaczenia jest tez okolicznos¢, ze sgd orzekajgcy w sprawie
zgodnie z art. 410 k.p.k. obowigzany jest do =zapoznania sie¢ z kazdym
dokumentem, niezaleznie od tego, czy zostato na nim cos napisane otéwkiem,
flamastrem albo innym narzedziem przez policjanta prowadzgcego postepowanie
przygotowawcze.

Sad Okregowy nadto wskazat, ze orzeczenie uniewinniajgce musiato zapasc¢
réwniez dlatego, ze z opisu czynu przypisanego G. G. nie mozna wywnioskowac, iz
wyczerpat on znamiona przestepstwa z art. 270 § 1 k.k. Nalezy do nich cel
dziatania sprawcy — uzycia za autentyczny podrobionego lub przerobionego
dokumentu, tymczasem w opisie czynu przyjetym przez Sad | instancji nie
wskazano, ze oskarzony wspomniany cel miat na uwadze, dokonujgc przerobienia
dokumentow. Wobec niezaskarzenia wyroku na jego niekorzys¢, nie byto
dopuszczalne (zakaz reformationis in peius) dokonanie idgcych w tym kierunku
nowych ustalen faktycznych, w tym przez zmiane opisu czynu, ani uchylenie w tym
celu wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania. Konsekwencjg
uniewinnienia G.G. od zarzucanego mu czynu musiato by¢ uniewinnienie Z.F. od

zarzutu udzielenia wspoétoskarzonemu pomocy do popetnienia tego czynu.



Oceniajgc, w kontekscie pierwszego zarzutu kasacji, wywod Sadu
odwotawczego odnosnie niewyczerpania przez G.G. znamion strony przedmiotowej
przestepstwa z art. 270 § 1 k.k., Sgd Najwyzszy uznat, ze jest on przekonujgcy.
Rzeczywiscie, w realiach przedmiotowej sprawy za przerobienie oraz usitowanie
przerobienia dokumentow nie mozna byto uzna¢ zachowania oskarzonego,
polegajgcego na usunieciu i probie usuniecia z dokumentéw sporzgdzonych na
nich przez funkcjonariusza Policji adnotacji w postaci pojedynczego zaznaczenia,
majgcego graficzng postac ,V”’ oraz zapisku ,zabezp. u N”. Prowadzgc w tym
wzgledzie rozwazania, celowe bedzie zwréci¢é uwage, ze orzekajgce w sprawie
sady zajety rézne stanowisko co do istotnych w sprawie okolicznosci. O ile Sad |
instancji uznat, Zze adnotacje poczynione na zatgczniku do jednego z wykazow
potgczen oraz na innym wykazie potgczen wykonywanych z okreslonych aparatow
telefonicznych nie byly bez znaczenia, bowiem miaty utatwi¢ prace organow
prowadzgcych postepowanie oraz — wydaje sie — nie negowat uprawnien osoby
prowadzgcej postepowanie do czynienia takich adnotacji, to Sad Okregowy
wskazat, ze byty to ,zbedne dopiski dokonywane na dokumentach przez osobe
nieuprawniong”, jak réwniez, ze czynienie takich dopiskdw, chocby przez
prowadzgcego postepowanie przygotowawcze funkcjonariusza Policji, byto
niedopuszczalne. Jest oczywiste, ze po zajeciu takiego stanowiska Sgd ad quem
byt zobligowany do uniewinnienia oskarzonych, bowiem nie sposéb przyjaé, iz
zapis nakres$lony na dokumencie przez osobe nieuprawniong stanowi jego
integralng czesc¢, a usuniecie takiego zapisu — przerobienie dokumentu. Kwestii tej
w kasacji nie poswiecono nalezytej uwagi; w sformutowanym zarzucie nie ma do
niej zadnego odniesienia, jedynie w uzasadnieniu skargi zamieszczono wzmianke,
zresztg nie sygnalizujgc, ze stanowi polemike z Sgdem odwotawczym, iz adnotacje
zostaty naniesione przez podmiot uprawniony, mianowicie organ prowadzgcy
postepowanie przygotowawcze, ktory wszedt w posiadanie dokumentow w zwigzku
z tym postepowaniem. Wskazano réwniez, ze zapisy te nie byly zbedne, bowiem
zostaty naniesione ,w wyniku analizy akt Sledztwa, z intencjg uporzgdkowania
materialu dowodowego”. Rzecz jednak w tym, ze zwtaszcza w kasacji wniesionegj
na niekorzy$¢ zarzuty skierowane przeciwko zaskarzonemu orzeczeniu powinny

by¢ klarownie przedstawione, w kazdej zas tego rodzaju skardze strona nie moze



kwestionowac¢ ustalen faktycznych, co jest widoczne w przypadku twierdzenia
prokuratora, ze zapisy sporzgdzone przez funkcjonariusza Policji nie byty zbedne.
Te zagadnienia nie sg jednak pierwszoplanowe, bowiem z uzasadnienia
zaskarzonego wyroku wynika, ze zasadniczym powodem uniewinnienia
oskarzonych byto przyjecie przez Sad Il instancji, iz moc dowodowg w sprawie o
sygn. Il K ../09 majg jedynie dokumenty (zapisy) sporzgdzone przez operatora
telefonii komorkowej, co powtdrzono w innym fragmencie czesci motywacyjnej, w
ktorym wskazano, ze ,dowodem okolicznosci majgcych znaczenie prawne byt biling
i zatgcznik do niego”, ale juz nie dopiski wykonane na tych dokumentach przez inng
osobe niz ta, ktéra je sporzagdzita. Autor kasacji z tezg tg w istocie nie polemizuje,
poprzestajgc na lakonicznym stwierdzeniu, Zze naniesienie zapisow zmierzato do
uporzgdkowania materiatu dowodowego. Tego rodzaju zabieg, w ujeciu Sgdu meriti
majgcy ufatwi¢ prace organéw prowadzgcych postepowanie (tezy tej jednak nie
umotywowano), nawet w razie przyjecia, ze zostat podjety przez osobe uprawniong,
rzeczywiscie nie moze byc¢ traktowany jako uzupetnienie pierwotnego dokumentu o
treSci merytoryczne stanowigce — jak tego wymaga art. 115 § 14 k.k. — dowaod
prawa, stosunku prawnego lub okolicznosci majgcej znaczenie prawne. Nie jest
przy tym bez znaczenia okolicznos¢, ze chodzito o adnotacje najwyrazniej robocze,
niekoniecznie sporzgdzone na uzytek innych osdb, niz tej ktéra je naniosta, o czym
Swiadczy ich anonimowos$¢ i uzycie nietrwatego Srodka piszgcego (otdwka),
ktérych sporzgdzenie w tej postaci, takze w aspekcie celowosci, trafnie poddat
krytyce Sad Okregowy. Rzeczywiscie, o ile prowadzgcy postepowanie
funkcjonariusz Policji w materiatach przekazanych przez operatora telefonii
komérkowej dostrzegt okolicznosci istotne dla postepowania, to dgzgc do tego, by
na dalszym jego etapie nie zostaty one pominiete przez prokuratora i sgd, powinien
sporzadzi¢ podpisane przez siebie opracowanie (analize potgczen), w ktérym
okolicznosci te zostatyby wyeksponowane, a ich znaczenie dla postepowania
wyjasnione. Pozostajgc na gruncie przytoczonego przez Sad meriti pojecia
.przerobienie dokumentu”, mozna by nawet broni¢ pogladu, Zze anonimowe
poczynienie adnotacji i zaznaczenia przez funkcjonariusza Policji na dokumentach
sporzadzonych przez operatora telefonii komérkowej pod wspomniane pojecie

podpada. W kazdym razie nie sposob uznaé, ze wspomniane adnotacje i
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zaznaczenia staly sie integralng czescig dokumentdéw sporzgdzonych przez
operatora telefonii komorkowej, wskutek czego — jak wywodzi prokurator — pojawity
sie i zostaty puszczone w obieg dokumenty ,przetworzone, zmienione (w sposob
legalny) wzgledem wersji pierwotnej, wygenerowanej przez wystawce”. Nie mozna
przeciez traci¢ z pola widzenia, ze w realiach tej sprawy przedmiotowe dopiski
stanowity nie tyle legalne uzupetnienie tresci wytworzonej przez wystawce
dokumentow, ile odnotowanie, ze niektore z tych tresci nasuwajg zapoznajacej sie
z nimi osobie pewne spostrzezenia, zwerbalizowane (w przypadku zapisku
,zabezp. u Niedzwiedzia”), bgdz nie (w przypadku naniesienia tzw. ptaszka). W
praktyce, tego rodzaju zachowanie odbiorcy dokumentu nie jest wyjgtkowe, jednak
niezasadne byloby twierdzenie, Ze opatrujgc go wilasnymi uwagami czy
zaznaczeniami, dokument ten przetwarza i nadaje mu inng od pierwotnej postac.

W odpowiedzi na kasacje obronca Z.F. trafnie wskazat na wadliwosé
zawartej w kasacji argumentacji, wedtug ktérej podzielenie poglgdu wyrazonego
przez Sad Okregowy prowadzitoby do uznania za prawnokarnie irrelewantne
takiego zachowania, jak préba usuniecia zarzgdzenia nakreslonego przez sedziego
na wniosku strony o udostepnienie akt czy wydanie kserokopii ich kart, skoro tylko
ten wniosek miatby walor dokumentu, a ewentualne naniesione na nim tresci byty
nieuprawnionym, bo niepochodzgcym od wystawcy i zbednym dopiskiem. Sytuacja
ta jest zupetnie inna od tej, ktéra zaistniata w niniejszej sprawie i polega na tym, ze
adresat pisma zawierajgcego okreslony wniosek, podejmuje decyzje (wydaje
zarzadzenie) co do sposobu jego zatatwienia i daje jej wyraz poprzez dokonanie
okreslonego zapisu, opatrzonego podpisem i datg. Z pewnoscig nie mozna go
uznaé za nieuprawniony i zbedny ,dopisek”, wobec czego ingerencja w jego tres¢
przez osobe nieuprawniong moze skutkowac reakcjg prawnokarng.

W uzupetnieniu poczynionych uwag nalezy zaznaczy¢, ze nie mogg by¢ one
interpretowane jako przyzwolenie na ingerowanie przez strone procesu bgdz inny
podmiot w akta sprawy, choéby niewyczerpujgce znamion wystepku z art. 270 § 1,
wzglednie art. 276 k.k., jako ze udostepnienie akt daje zainteresowanemu
uprawnienie wytgcznie do zapoznawania z nimi oraz sporzgdzania z nich odpiséw
lub kopii (art. 156 § 1 k.p.k.).
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Uznanie za niezasadny zarzutu obrazy prawa materialnego musiato
skutkowac¢ oddaleniem kasacji w zakresie dotyczgcym orzeczenia uniewinniajgcego
oskarzonych, zatem art. 436 k.p.k. dawat mozliwos¢ zaniechania rozpoznania
drugiego zarzutu tej skargi. Celowe bedzie jednak nadmieni¢, ze w tym zakresie
stanowisko skarzgcego nie bylo pozbawione racji. Sad odwotawczy nader
restrykcyjnie zinterpretowat opis czynu przypisanego G. G., akcentujgc, ze nie
zawierat on znamienia wystepku z art. 270 § 1 k.k., ktérym jest m.in. cel uzycia za
autentyczny podrobionego lub przerobionego dokumentu. Sgd Najwyzszy jednak
niejednokrotnie wskazywat, ze opis czynu nie musi zawsze postugiwac sie stowami
ustawy, a istotne jest, by opisa¢ dane zachowanie poprzez dokonane ustalenia
faktyczne w taki sposob, by wskazywato to na realizacje znamienia czy znamion
przypisanego przestepstwa (np. wyrok z dnia 26 stycznia 2012 r., IV KK 326/11,
LEX nr 1119563 oraz inne orzeczenia przywotane w kasacji). Gdyby przyjg¢, ze w
gre rzeczywiscie wchodzito przerobienie i usitowanie przerobienia dokumentéw z
akt sprawy przez zapoznajgcego sie z nimi oskarzonego, to jest oczywiste, ze takie
zachowanie sprawcy jednoznacznie wskazuje na cel, jakim sie kieruje — wiasnie
uzycie w procesie za autentyczne przerobionych dokumentéw. Zagadnienie to nie
miato jednak znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy wobec podzielenia pogladu
Sadu Okregowego, ze zachowanie G.G. nie byto przerabianiem dokumentéw.

Majgc powyzsze na uwadze, Sad Najwyzszy oddalit kasacje, o kosztach
postepowania kasacyjnego rozstrzygajgc zgodnie z art. 636 § 1 i art. 637a k.p.k.

Wobec zgtoszenia na rozprawie przez obroncow oskarzonych wnioskéw o
zasgdzenie kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu, zgodnie z
art. 29 ust. 1 ustawy z dnia 26 maja 1982 r. — Prawo o adwokaturze (tj. Dz. U. z
2016 r., poz. 1999 z pézn. zm.), zasgdzono od Skarbu Panstwa na rzecz obroncow
wspomniane koszty, przy czym wysoko$¢ naleznych kwot okreslono wedtug stawki
ustalonej w § 17 ust. 2 pkt 6 rozporzagdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 3
pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow
nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (Dz. U. z
2016 r., poz. 1714), podwyzszajac jg, zgodnie z § 4 ust. 3 tego rozporzgdzenia, o
kwote podatku od towarow i ustug.
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