Sygn. akt V KK 2/13

POSTANOWIENIE

Dnia 27 marca 2013 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Wiodzimierz Wrébel

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 27 marca 2013r.,

sprawy L. K.

dotyczagcej wydania wyroku tgcznego,

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego [...]

z dnia 27 czerwca 2012 r., utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Okregowego w W.
z dnia 29 marca 2012 r.,

postanowit

1) oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna,

2) obcigzy¢ skazanego L. K. kosztami sadowymi
postepowania kasacyjnego,

3) zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata M. B.,
Kancelaria Adwokacka, kwote 738,00 zt (stownie: siedemset
trzydziesci osiem zlotych), w tym 23 % VAT, tytulem zwrotu
kosztow nieoptaconej pomocy prawnej za sporzadzenie i
whiesienie kasacji.

UZASADNIENIE

Wyrokiem tgcznym z dnia 29 marca 2012 r. (sygn. akt lll K 86/12) Sad
Okregowy potgczyt weztem kary tgcznej w wymiarze 7 (siedmiu) lat i 6 (szesciu)
miesiecy pozbawienia wolnosci kary jednostkowe orzeczone wobec t. K. w
sprawach o sygnaturach: Il K 250/03 (wyrok Sgdu Okregowego z dnia 20 stycznia
2004 r.), V K 2045/03 (wyrok Sgdu Rejonowego z dnia 22 czerwca 2004 r.) oraz
K 167/07 (wyrok Sgdu Rejonowego z dnia 11 lipca 2007 r.). Orzeczenie to zostato
utrzymane w mocy wyrokiem Sadu Apelacyjnego z dnia 27 czerwca 2012 r. (sygn.
akt Il AKa 177/12).



Od tego prawomocnego wyroku (w zakresie wymiaru kary tgcznej) kasacje
wnidst obrohca t. K. zarzucajgc temu orzeczeniu:

1) razgce naruszenie prawa materialnego majgce, jego zdaniem wptyw na tresc
orzeczenia, tj. art. 86 § 1 k.k. poprzez nieuwzglednienie i pominiecie, przy
wydawaniu wyroku tgcznego wszystkich okolicznosci przemawiajgcych za
przyjeciem zasady petnej absorbcji przy tgczeniu kar, w szczegolnosci opinii
z dnia 28 grudnia 2011 roku wskazujgcej na pozytywne zachowanie
skazanego, w trakcie odbywania przez niego kary pozbawienia wolnosci,
jako przestanki warunkujgcej orzeczenia kary tgcznej w granicach od
najwyzszej z kar, a wiec na zasadzie petnej

2) absorbcji;

3) razgce naruszenie prawa procesowego majgce wplyw na tresé
zaskarzonego orzeczenia, polegajgce na obrazie przepisu art. 4 k.p.k. w zw.
z art. 7 k.p.k. oraz art. 424 § 1 k.p.k. poprzez brak wszechstronnego
rozwazenia materiatu dowodowego w sprawie, a w szczegdlnosci
jednostronne przyjecie okolicznosci przemawiajgcych na niekorzys¢
skazanego, wyrazajgcych sie w budowaniu przeswiadczenia, co do podstaw
przyjetej zasady taczenia kar z pominieciem opinii Dyrektora Aresztu
Sledczego z dnia 28 grudnia 2011 roku, a przy przyjeciu wiasnej i dowolne;
interpretacji przedmiotowej opinii, ktéra to ocena zawazyta o nieujeciu tresci
opinii jako podstawy do =zastosowania zasady petnej absorbcji przy
orzekaniu w wyroku tgcznym.

Podnoszac powyzsze zarzuty, skarzgcy wnidst o uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy Sgdowi Apelacyjnemu do ponownego rozpoznania w
postepowaniu apelacyjnym.

W odpowiedzi na kasacje Prokurator Prokuratury Apelacyjnej wniost o jej
oddalenie jako oczywiscie bezzasadnej.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Whniesiona kasacja jest bezzasadna w stopniu oczywistym, co uzasadniato
jej rozpoznanie na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

Zawarty w kasacji zarzut obrazy prawa materialnego jest zarzutem
chybionym. Sad nie dopuscit sie obrazy prawa materialnego, orzekt bowiem w
sposob i w granicach okreslonych tymi przepisami. Autor kasacji, podnoszgc zarzut

obrazy prawa materialnego, kwestionuje w istocie wymiar kary tgcznej. Regulacje



art. 86 k.k. okreslajg zasady taczenia kar i granice kary tacznej, w ramach ktorych
Sady orzekajg zgodnie z dyrektywami wymiaru kary (w tym zgodnie z dyrektywami
specyficznymi dla kary tgcznej). W niniejszej sprawie sgd ad quem uzasadnit
powody, z jakich podzielit racje sgdu a quo w zakresie wymiaru kary, ktéra to kara
miescita sie w granicach zakreslonych omawianym przepisem.

Natomiast, gdy chodzi o zarzut naruszenia prawa procesowego, skarzgcy
nie wskazuje, na czym polega¢ miatoby razgce naruszenie wskazanych w petitum
kasacji przepisow. W ocenie Sgdu Najwyzszego, zwtaszcza poréwnujgc tresc
zarzutu kasacji i apelacji ztozonej w sprawie uznac nalezy, ze zarzut obrazy prawa
procesowego skierowany jest de facto przeciw orzeczeniu Sadu | instancji. Gdyby
nawet jednak odczytywacC go jako zarzut przeniesienia razgco btednych ocen na
wyrok Sadu Il instancji (tzw. powielenie naruszenia prawa procesowego majgce
swe zrédto w niedostrzezeniu btedow sgdu a quo w toku kontroli odwotawczej)
podkresli¢ nalezy, ze skarzacy nie przytacza zadnych argumentéw majgcych
Swiadczy¢ o jakimkolwiek, a tym bardziej razgcym i transparentnym wykroczeniu
przez sagd ad quem poza wyznaczone zasadami doswiadczenia zyciowego oraz
logicznego rozumowania kryteria oceny i kontroli wyroku Sgdu | instancji.

Wobec powyzszego nalezato orzec jak w sentenciji.



