Sygn. akt V KK 199/21

POSTANOWIENIE

Dnia 13 wrzesnia 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Antoni Bojanczyk (przewodniczacy)
SSN Marek Motuk

SSN Marek Siwek (sprawozdawca)

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na rozprawie w dniu 13 wrzesnia 2022 r.

sprawy W. K.

oskarzonego z art. 197 § 1i3 pkt. 1, 2i 3 k.k. i in.

Z urzedu,

w przedmiocie zastosowania tymczasowego aresztowania

na podstawie art. 538 § 2 k.p.k. w zw. z art. 249 § 1 k.p.k. w zw. z art. 258 § 2 k.p.k.

postanowit:
zastosowac¢ wobec W. K., ur. [...]1968 r., s. M. i T. z d. B., sSrodek
zapobiegawczy w postaci tymczasowego aresztowania na okres
3 miesiecy tj. od dnia 13 wrzesnia 2022 r. godz. 14:13 do dnia 12
grudnia 2022 r. godz. 14:13.

UZASADNIENIE

W ocenie Sadu Najwyzszego koniecznos¢ zastosowania tymczasowego
aresztowania na okres 3 miesiecy, wobec podejrzanego W. K., po uchyleniu
wyroku Sgdu Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 4 marca 2020 r. i skierowaniu
przedmiotowej sprawy do ponownego rozpoznania, wynika z obawy o niezaktécony
tok postepowania przed tym Sagdem. Aktualne sg bowiem przestanki ogodlne
stosowania tego srodka zapobiegawczego okreslone w art. 249 § 1 k.p.k., ale takze
przestanka szczegdlna z art. 258 § 2 k.p.k. W. K. zarzuca sie bowiem popetnienie,
m. in. zbrodni z art. 197 § 1 i 3 k.k., zas stopien prawdopodobienstwa popetnienia



tego czynu oraz pozostatych jest duzy w rozumieniu art. 249 § 1 k.p.k. i wynika z
dowodow przeprowadzonych do tej pory, szczegotowo przedstawionych w
uzasadnieniu wyroku Sadu | instancji. Stopien ten dodatkowo wzmacnia fakt, ze
wymowa i tres¢ dowoddw obcigzajgcych nie zostata zakwestionowana przez sady
powszechne, przed ktérymi toczyto sie postepowanie.

Wysokos¢ orzeczonych wobec oskarzonego kar, a takze kary tgcznej uzasadnia
istnienie przestanki z art. 258 § 2 k.p.k.

Wskazane wyzej okolicznosci uzasadniajg przypuszczenie, ze oskarzony moze
podejmowaé czynnosci zmierzajgce do destabilizacji postepowania, ktére winno
by¢ zabezpieczone w sposdéb maksymalny, a wiec najsurowszym sSrodkiem
zapobiegawczym. W realiach sprawy zastosowanie innego niz tymczasowe
aresztowanie srodka zapobiegawczego bytoby niewystarczajgce w rozumieniu art.
257 § 1 k.p.k., a nadto brak jest przestanek z art. 259 k.p.k.

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy orzekt jak w sentenciji.

[as]



