V KK 198/23

POSTANOWIENIE

Dnia 28 czerwca 2023 .
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Matgorzata Gierszon

po rozpoznaniu w dniu 28 czerwca 2023 r.

w |zbie Karnej na posiedzeniu bez udziatu stron (art. 535 § 3 k.p.k.),

sprawy K. O.,

skazanego z art. 158 § 1 k.k. wzb. zart. 157 § 1 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k. w zw. z
art. 11§ 2 k.k.,

z powodu kasacji wniesionej przez obronce

od wyroku Sgdu Okregowego w Gdansku

z dnia 9 listopada 2022 r., sygn. V Ka 1423/22,

zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego Gdansk-Potnoc w Gdansku

z dnia 11 kwietnia 2022 r., sygn. 1l K 1158/21,

postanowit:

1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;

2. obcigzy¢ skazanego K. O. kosztami sagdowymi postepowania
kasacyjnego;

3. zasgdzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz obroncy z urzedu adw.
M. K. - Kancelaria Adwokacka w G. — kwote 442,80 zt (czterysta
czterdziesci dwa ztote i osiemdziesiat groszy) — w tym 23% VAT -
tytutem wynagrodzenia za sporzadzenie i wniesienie kasacji na

rzecz skazanego K. O.

UZASADNIENIE

Wyrokiem Sgdu Rejonowego Gdansk Poétnoc w Gdansku z dnia 11 kwietnia
2022 r. w sprawie o sygn. |l K 1158/21, oskarzony K. O. zostat uznany winnym
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popetnienia przestepstwa z art. 158 § 1 kk w zb. z art. 157 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1
kk w zw. z art. 11 § 2 kk i za to wymierzono mu kare czterech lat pozbawienia
wolnosci. Ponadto sad zaliczyt na poczet orzeczonej kary okres rzeczywistego
pozbawienia wolnosci w sprawie, orzekt nawigzke w wysokosci 2500 zt na rzecz
pokrzywdzonego oraz wydat rozstrzygniecia w przedmiocie kosztow sgdowych i
wynagrodzenia obroncy.

W zwigzku z wniesieniem przez oskarzonego K. O. oraz jego obroncy
apelacji od ww. wyroku, sprawa trafita do rozpoznania w postepowaniu
odwotawczym przed Sad Okregowy w Gdansku, ktéry wyrokiem z dnia 9 listopada
2022 r. w sprawie o sygn. V Ka 1423/22 zmienit zaskarzony wyrok w zakresie
wymierzonej K. O. kary w ten sposob, ze obnizyt kare do 3 lat i 5 miesiecy
pozbawienia wolnosci, a w pozostatym zakresie wyrok utrzymat w mocy.

Kasacje od wyroku sadu odwotawczego wywiodt obecnie obronca
skazanego K. O., ktory zaskarzajgc wyrok w catosci (tj. w zakresie pkt. 1 i 2) na
korzysc¢ skazanego, podniost zarzuty:

1. razgcego naruszenia prawa, moggcego miec istotny wptyw na tresé
orzeczenia poprzez naruszenie nastepujgcych przepiséw:

a. art. 7 k.p.k., poprzez dowolng, a nie swobodng ocene zebranego w
sprawie materiatu dowodowego, {j.:

- zeznan swiadka A. P., mimo iz swiadek ten zeznat, iz nie wiedziat, kto
zadawat mu ciosy, a nadto nie wskazat, zarbwno w postepowaniu
przygotowawczym, jak i przed Sgdem | Instancji oraz przed Sgdem Il Instancji, jakie
ciosy zadawat mu skazany, w jakiej ilosci oraz czy w ogole zadawat mu ciosy, a
nadto, na rozprawie apelacyjnej z dnia 8.11.2022 r. nie rozpoznat skazanego jako
osoby biorgcej udziat w zdarzeniu, co doprowadzito w konsekwencji do btedu w
ustaleniach faktycznych i uznaniu, iz skazany swoim zachowaniem wypemit
Znamiona zarzucanego mu przestepstwa, stopieh winy skazanego jest wysoki, a
nadto, ze skazany brat czynny udziat w zdarzeniu, a jego wspotsprawstwo nie
przybierato formy mniej zaangazowanego udziatu w zdarzeniu,

- zeznan swiadka M. K., z ktérych nie wynika, jaki byt udziat skazanego
K. O. w zdarzeniu, jakie ciosy zadawat, w jaki sposéb zaangazowat sie w zdarzenie,

co doprowadzito w konsekwencji do btedu w ustaleniach faktycznych i uznaniu, ze



V KK 198/23 3

skazany wypemit znamiona zarzucanego mu czynu, stopien winy K. O. byt wysoki,
a nadto, ze skazany brat czynny udziat w zdarzeniu,

- wyjasnien skazanego K. O., z ktérych nie wynika, jakie ciosy zadawat
A. P., w jakiej ilosci, jakie obrazenia mu zadat, w jakim stopniu przyczynit sie do
bojki, co doprowadzito w konsekwencji do btedu w ustaleniach faktycznych i
uznaniu, ze skazany wypetnit znamiona zarzucanego mu przestepstwa, stopien
winy skazanego jest wysoki, a nadto, ze skazany brat czynny udziat w zdarzeniu, a
jego wspotsprawstwo nie przybierato mniej zaangazowanego udziatu w zdarzeniu,

- wyjasnien skazanego K. O., z ktérych wynika wprost, z jakiego
powodu wzigt udziat w zdarzeniu, opisat catg sytuacje, w szczegdlnosci to, ze
zostat sprowokowany przez A. P., co w konsekwencji doprowadzito do btednych
ustalen faktycznych polegajgcych na nieprawidtowym ustaleniu powodoéw catego
zdarzenia, przyczyn wziecia udzialu skazanego w zdarzeniu, zaistnienia w
okreslonej chwili i miejscu silnych emocji u skazanego, grézb kierowanych przez
Artura Przybysza w stosunku do skazanego, co ma wptyw na ustalenie przebiegu
zdarzenia, stopnia winy i stopnia spotecznej szkodliwosci czynu,

b. art. 17081 pkt 1 k.p.k. poprzez oddalenie wniosku dowodowego
skazanego K. O. w zakresie przebadania swiadka D. Z. przez biegtych psychiatrow
na okolicznosci ewentualnej konfabulacji oraz stanu jego zdrowia psychicznego
podczas zeznan podczas posiedzeniu przygotowawczym w sprawie toczgcej sie
pod sygnaturg Il Kp 923/22, ewentualnie zaniechanie ustalenia przez Sad czy taka
opinia zostata sporzadzona, a nastepnie ustalenie okolicznosci faktycznych na
podstawie wyjasnien D. Z., podczas gdy D. Z., wedtug wyjasnien skazanego K. O.,
a takze wyjasnien skazanego O. K., leczyt sie psychiatrycznie, co poddaje w
watpliwos¢ wiarygodnosc zeznan $wiadka,

2. btgd w ustaleniach faktycznych, przyjetych za podstawe orzeczenia,
polegajgcy na bezpodstawnym uznaniu, ze tylko surowa kara bedzie sprawiedliwa i
stuszna oraz wplynie na pozytywng postawe skazanego w przysziosci, co
spowodowato orzeczeniem wobec skazanego kary razgco surowej, podczas gdy
postawa skazanego, tj. skrucha, postawa (che¢ podjecia pracy zarobkowej celem
lozenia na utrzymanie matoletniego dziecka), stopien winy, winny skutkowacd

orzeczeniem kary tagodniejszej,



V KK 198/23 4

3. orzeczenie wobec skazanego K. O. razgco niewspotmiernie surowej
kary w wymiarze 3 lat i 5 miesiecy pozbawienia wolnosci, ktéra to kara nie
uwzglednia w wystarczajgcym nastepujgcych faktow: przyznania sie do winy,
okazania skruchy, przeproszenia, mtodego wieku, checi powrotu skazanego do
normalnego stylu zycia, podjecia pracy zarobkowej celem utrzymania matoletniego
dziecka, trudnego dziecinstwa, a takze btednego ustalenia okolicznosci
przystgpienia Skazanego do zdarzenia jako okolicznosci obcigzajgcej, .
nieustalenie, ze skazany zostat sprowokowany, przyjecia wysokiego stopnia winy,
zdemoralizowania Skazanego, mimo ze obecnie skazany ma dobrg opinie w
areszcie oraz byt zatrudniony przed popetnieniem przestepstwa.

W zwigzku z powyzszym, obronca skazanego wnidst o uchylenie wyroku
Sadu Okregowego w Gdansku V Wydziat Karny Odwotawczy z dnia 9.11.2022 r. w
zaskarzonym zakresie i przekazanie sprawy wtasciwemu sgdowi do ponownego
rozpoznania, a takze o wstrzymanie wykonania zaskarzonego orzeczenia do czasu
rozpoznania kasacji.

W odpowiedzi na kasacje obroncy skazanego, Prokurator Rejonowy
Gdansk-Wrzeszcz w Gdansku wniost o oddalenie kasacji jako oczywiscie
bezzasadne].

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje.

Kasacja obroncy skazanego jest bezzasadna w stopniu oczywistym. Takim
jest jej pierwszy zarzut, natomiast zarzuty drugi i trzeci sg niedopuszczalne z mocy
samego prawa. W tym zakresie kasacja ta jest wrecz niedopuszczalna. Przesgdza
o tym tres¢ art. 523 § 1 k.p.k., ktéry to przepis reguluje podstawy kasacji, stanowigc,
ze sg nimi tylko uchybienia wymienione w art. 439 k.p.k. oraz ,inne razgce
naruszenie prawa, jezeli mogto ono miec istotny wptyw na tres¢ orzeczenia”. Z
treSci tego przepisu wynika zatem wprost, Zze podstawg kasacji mogg by¢ tylko
,haruszenia prawa” (i to nie wszystkie, tylko spetniajgce wskazane w tym przepisie
wymogi). Nie moze by¢ zatem podstawg kasacji zarzut btedu w ustaleniach
faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia (a wiec taki jak drugi zarzut
omawianej kasaciji). Przywotany przepis art. 523 § 1 k.p.k. przewiduje tez (w
ostatnim zdaniu tego paragrafu) niemozno$¢ wniesienia przez strone kasacji

~wylgcznie z powodu niewspotmiernosci kary”. Tymczasem taki zarzut obronca
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postawit w kasacji jako ostatni. Nie przywotujagc w nim naruszenia przez Sad
zadnych przepisow co miatoby skutkowa¢ wymierzeniem Kkary razgco
niewspotmiernie surowej.

W tej stwierdzonej sytuacji obydwa niedopuszczalne zarzuty omawianej
kasacji pozostaty poza granicami oceny Sadu.

Natomiast pierwszy zarzut tej kasacji jest oczywiscie bezzasadny. Ocena ta
jest nastepstwem nierespektowania przez autora kasacji tych przepiséw ustawy
karnej procesowej, ktére okreslajg przedmiot kasacji, jej (jedynie dopuszczalne)
podstawy i funkcje. Przedmiotem kasacji stron jest- tak jak w niniejszej sprawie —
prawomocny wyrok sgdu odwotawczego konczgcy postepowanie. To tego
orzeczenia powinny dotyczy¢ zarzuty w niej podniesione. Mozna i w kasaciji
podnosi¢ uchybienia pod adresem wyroku Sadu | instancji, ale warunkiem ich
procesowej skutecznosci jest wykazanie przez skarzgcego, iz przeniknety one do
orzeczenia sadu odwotawczego bedgcego przedmiotem zaskarzenia kasacji.
Nalezy to uczyni¢ poprzez wskazanie przepisow, ktérym sgd odwotawczy razgco
uchybit dopuszczajgc do takiego przeniesienia tego uchybienia do wydanego przez
siebie orzeczenia oraz poprzez stosowng — odwotujgcg sie do okolicznosci danej
sprawy — argumentacje. Bez dopetnienia tego warunku podnoszony w kasaciji
zarzut pod adresem orzeczenia sadu | instancji bedzie uznany za oczywiscie
bezzasadny jako skierowany do orzeczenia, ktore nie moze by¢ przedmiotem
zaskarzenia kasacja.

Tak wtasnie nalezy ocenic zarzut pierwszy omawianej kasaciji.

W sytuacji w ktorej Sad odwotawczy utrzymat w mocy zaskarzony wyrok
Sadu | instancji w zakresie stwierdzonej w nim winy skazanego odnosnie
przypisanego mu wyrokiem Sadu meriti przestepstwa, ztagodzit tylko orzeczong
wobec niego za ten czyn kare pozbawienia wolnos$ci, Sgd Okregowy nie mogt sie
dopusci¢ samoistnego naruszenia przepisu art. 7 k.p.k. w zakresie oceny zeznan
Swiadkow A. P. i M. K. oraz wyjasnien samego skazanego K. O. Sad ten bowiem
byt tylko sgdem kontrolujgcym zasadno$¢ wyroku Sgdu Rejonowego w zwigzku z
wniesionymi od niego przez skazanego i jego obronce apelacjami. Nie dokonywat
sam w wspomnianym zakresie wiasnych ustaleh. Stgd tez prawidtowo skarzgcy

powinien byt zarzucic Sagdowi Okregowemu obraze tych przepisow ustawy
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procesowej, ktore reguiujg zasady kontroli instancyjnej (tj. art. 433 § 2 k.p.k. oraz
art. 457 § 3 k.p.k.) przy rozpoznaniu zarzutéw apelacji dotyczgcych naruszenia art.
7 k.p.k. przez Sad Rejonowy. Nie uczynit tego przez co tak sformutowany zarzut
nalezy ocenia¢ jasko skierowany do wyroku Sadu | instancji, a przez to samo
oczywiscie bezzasadny. To, Zze Sad odwotawczy przestuchat na rozprawie
odwotawczej Swiadka A. P., ktory wczesniej nie byt przez Sad | instancji
przestuchany, a ktérego zeznania Sgd ten odczytat, a nastepnie poddat ocenie, nie
wptywa na ocene tej opisanej sytuacji procesowej. Sgd ten bowiem czynit to w
ramach przeprowadzania kontroli odwotawczej w zwigzku z apelacjami, ktore takze
kwestionowaty sposob dokonania oceny tego dowodu przez Sgd Rejonowy.
Catkowicie wadliwe jest tez zarzucanie Sadowi Il instancji naruszenia art. 7 k.p.k. w
zakresie oceny samych wyjasnien skazanego oraz M. K. Sad ten — w tym zakresie
— tylko sprawdzat poprawnos¢ orzeczenia Sadu | instancji, nie zas sam dokonywat
oceny tych dowodéw. Niezaleznie od tych uwag wykazujgcych formalng wadliwo$é
owego omawianego zarzuty kasacji jest on takze merytorycznie chybiony, Przede
wszystkim obronca zapomniat, ze kasacja nie inicjuje kolejnej kontroli instancyjnej,
ani tez takiej nie powiela. Tymczasem skarzgcy chciatby sktoni¢ Sad kasacyjny do
tego rodzaju dziatan procesowych, co nie jest mozliwe. Przy tym wszystkim nie
baczy on tez i na to, iz w kasacji nie mozna kwestionowac (tylko w taki sposéb)
ustalen faktycznych stanowigcych podstawe rozstrzygnie¢ sgddw obu instancji.
Tres¢ trzech poszczegolnych zarzutdw podnoszonych w ramach zarzutu
pierwszego kasacji wprost Swiadczy o tym, Zze skarzacy te ustalenia faktyczne
podwaza. Niezaleznie od tego nie sposob tez nie dostrzec, ze skazany w
postepowaniu przed Sgdem Rejonowym przyznawat sie do pobicia
pokrzywdzonego i czynit to wowczas , w toku tej fazy postepowania konsekwentnie,
a przy tym bronit inne osoby oskarzane o wspétsprawstwo w tym
przestepstwie .Sygnalizowane przez skarzgcego braki w zakresie ustalen
faktycznych dotyczgcych doktadnego okreslenia sposobu jego zachowania wobec
pokrzywdzonego nie sg mozliwe do konwalidowania na tym etapie procesu i przy
tylko takich zarzutach tej kasacji.

Oczywiscie bezzasadny jest takze zarzut 1,b.
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Uwzgledniajgc status procesowy D. Z., jak rowniez petng treS¢ owego
wniosku dowodowego, ktérego ten zarzut dotyczy brak jest podstaw do
zakwestionowania prawidtowosci przedmiotowej decyzji Sgdu odwotawczego. Tym
bardziej, gdy sie zwazy na to, ze zostata ona w sposob rzetelny uzasadniona, a
skarzgcy w kasacji nie przytacza zadnych okolicznosci, ktére mogtyby dowodzic¢
niestusznosci tej oceny.

Z tych wszystkich wzgledow nie znajdujgc podstaw do uwzglednienia kasacji
nalezato postanowic jak wyzej.

[as]
[J.J.]



