Sygn. akt V KK 196/22

POSTANOWIENIE

Dnia 28 czerwca 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marek Motuk

w sprawie M. K.

skazanego z art. 197 § 1 k.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 28 czerwca 2022 r.
na posiedzeniu w trybie art. 535§ 1i 3 k.p.k.

kasacji wniesionej przez obronce

od wyroku Sgdu Okregowego w P.

z dnia 5 listopada 2021 r., sygn. akt IV Ka (...)
zmieniajgcego czesciowo wyrok Sgdu Rejonowego w P.
z dnia 2 lipca 2021 r., sygn. akt Il K (...)

postanowit:
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;
2. obcigzy¢ skazanego M. K. kosztami sgdowymi postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

M. K. zostat oskarzony o to, ze ,w dniu 12 listopada 2020 r. w P. stosujgc
przemoc polegajgcg na przytozeniu blizej nieokresSlonego metalowego przedmiotu
do policzka pokrzywdzonej A. S. i grozgc jej, ze jest to ndz, ktorym zrobi jej
krzywde, jeSli nie przestanie krzyczecC i nie zacznie wykonywac jego polecen
doprowadzit w/w pokrzywdzong do obcowania ptciowego w formie stosunku

dopochwowego”, tj. o czyn z art. 197 § 1 k.k.

Sad Rejonowy w P. wyrokiem z dnia 2 lipca 2021 r., sygn. akt Il K (...):



1. uznat oskarzonego M. K. za winnego popetnienia zarzuconego mu czynu i
za to, na podstawie art. 197 § 1 k.k., wymierzyt mu kare 2 lat i 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci;

2. na podstawie art. 63 § 1 k.k. zaliczyt oskarzonemu na poczet wymierzonej
kary pozbawienia wolnosci okres zatrzymania w sprawie;

3. na podstawie art. 41a § 1 k.k. orzekt wobec oskarzonego zakaz zblizania sie
do pokrzywdzonej A. s. na odlegtos¢ mniejszg niz 50 metréw oraz zakaz
kontaktowania sie z pokrzywdzong w jakiejkolwiek formie przez okres 3 lat;

4. na podstawie art. 46 § 1 k.k. zasadzit od oskarzonego M. K. na rzecz
pokrzywdzonej A. S. kwote 5 000 zt tytutem czesciowego zadoscuczynienia
za doznang krzywde;

5. orzekt o kosztach procesu.

Apelacje od ww. wyroku Sgdu Rejonowego wniesli obronca oskarzonego

oraz prokurator.

Prokurator zaskarzyt to orzeczenie na niekorzys¢ oskarzonego w czesci
dotyczacej kary, zarzucajgc razgcg niewspotmiernos¢ wymierzonej mu kary i
Srodka karnego. Oskarzyciel publiczny wniést o zmiane zaskarzonego wyroku
poprzez orzeczenie wobec oskarzonego kary pozbawienia wolnosci w wymiarze 5
lat pozbawienia wolnosci i orzeczenie na ten sam okres zakazu kontaktowania sie
i zblizania do pokrzywdzonej. Prokurator wniést o utrzymanie w mocy wyroku

w pozostatym zakresie.

Obronca zaskarzyt przedmiotowy wyrok w catosci, zarzucajac:

1. ,obraze przepisbw postepowania, ktéra mogfta mie¢ wptyw na tresSc
orzeczenia, w szczegolnosci - art. 4, 5 1 7 kpk - polegajgcg na oparciu
istotnych ustalenn faktycznych wytgcznie na dowodach obcigzajgcych,
zwfaszcza walpliwych zeznaniach pokrzywdzonej oraz dwojki jej znajomych
- Swiadkow ze styszenia, ocenionych z naruszeniem zasady swobodnej
oceny dowodow, przy jednoczesnym pominieciu Ilub niestusznym
umniejszeniu dowodow przeciwnych, takich jak wyjasnienia oskarzonego,
Jjego niekaralnosc, pozytywna opinia seksuologiczna,

nieprawdopodobienstwo sposobu dokonania przestepstwa w wersji



podawanej przez pokrzywdzong, brak innych bezposrednich dowodow
popetnienia zarzucanego czynu, nieistnienie jakichkolwiek Sladéw na ciele
lub odziezy stron $wiadczgcych o przymusowym zblizeniu fizycznym,
swobodne zachowanie pokrzywdzonej zarowno przed zdarzeniem jak i po
Jjego zakonczeniu, zwtaszcza w trakcie przeprowadzania wstepnego badania
psychologicznego, a takze istnienie motywu dla niestusznego posgdzenia
oskarzonego, ktory ostatecznie nie zostat jednoznacznie obalony przez Sgd”,
btgd w ustaleniach faktycznych poprzez uznanie, ze M. K. dopuscit sie czynu
okreslonego w art. 197 § 1 k.k.

Podnoszgc te zarzuty, obronca wnidést o zmiane zaskarzonego wyroku

poprzez uniewinnienie oskarzonego od zarzucanego mu czynu, ewentualnie

uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania przez Sad

Rejonowy.

Poza powyzszym — z ostroznosci procesowej — obrohca zarzucit tez razgcg

niewspotmiernos¢ orzeczonej kary 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci i wniost

0 zmiane wyroku poprzez jej ztagodzenie do 2 lat pozbawienia wolnosci.

Sad Okregowy w P. — po rozpoznaniu wniesionych apelacji — wyrokiem z

dnia 5 listopada 2021 r., sygn. akt IV Ka (...):

1.

zmienit zaskarzony wyrok w ten sposoéb, ze:

- orzeczong w punkcie 1 kare pozbawienia wolnosci podwyzszyt do 3 lat i 6
miesiecy;

- orzeczone w punkcie 3 srodki karne zakazu kontaktowania i zblizania sie
do pokrzywdzonej podwyzszyt do 5 lat;

w pozostatej czesci zaskarzony wyrok utrzymat w mocy;

. orzekt o kosztach procesu za postepowanie odwotawcze.

Kasacje od ww. wyroku Sgdu Okregowego wniost obronca M. K,

zaskarzajgc to orzeczenie w catosci.

Obronca zarzucit:
razgce naruszenie art. 197 § 1 kk. poprzez jego btedng wyktadnie
prowadzgcg do ustalenia, ze skazany swoim zachowaniem wypetnit znamie

zgwatcenia, podczas gdy miedzy M. K. a pokrzywdzong doszto do stosunku



ptciowego, ktory miat dobrowolny charakter, co stanowi, ze zachowanie
skazanego nie wypetnia znamion przestepstwa z art. 197 § 1 k.k;

razgce naruszenie prawa procesowego, ktore mogto miec istotny wptyw na
tres¢ orzeczenia {j.:

art. 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k. poprzez dokonanie dowolnej, a nie swobodnej
oceny materiatu dowodowego, co doprowadzito do sprzecznego z zasadami
logiki ustalenia, ze zeznania pokrzywdzonej sg wiarygodne, podczas gdy w
toku postepowania oswiadczata ona odmiennie co do ilosci wypitego
alkoholu, rodzaju rzekomo uzytego przez M. K. narzedzia, podjecia obrony,
telefonowania do K. S., co powinno prowadzi¢ do uznania jej zeznan za
niekonsekwentne i niewiarygodne;

art. 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k. poprzez dokonanie dowolnej, a nie swobodnej
oceny materiatu dowodowego, co doprowadzito do sprzecznego z zasadami
logiki ustalenia, ze odbyty miedzy skazanym a pokrzywdzong stosunek nie
miat dobrowolnego charakteru, podczas gdy na ciele pokrzywdzonej nie
ujawniono obrazen ani sladéw walki, zmiana miejsca spotkania nastgpita na
jej prosbe, jak zeznata pokrzywdzona nie odczuwata bolu podczas seksu, w
trakcie badania psychologicznego pokrzywdzona byta wesotkowata, u
skazanego nie stwierdzono zaburzen w zakresie zdrowia seksualnego,
zaburzen preferencji seksualnych, i zachowan agresywnych w zakresie sfery
seksualnej, w grudniu 2020 roku pokrzywdzona zaszta w cigze, co powinno
prowadzi¢ do ustalenia, ze nie doszto do gwattu, za czym przemawia brak
traumy po stronie pokrzywdzonej wyrazajgcy sie w prowadzeniu aktywnego
zycia seksualnego, co nie miatoby miejsca w przypadku dokonania na nigj
przestepstwa okreslonego w art. 197 § 1 k.k.;

art. 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k. poprzez dokonanie dowolnej, a nie swobodnej
oceny materiatu dowodowego, co doprowadzito do sprzecznego z zasadami
logiki ustalenia, ze skazany wybrat ustronne i nieoswietlone miejsce,
podczas gdy inicjatywa w tym przedmiocie wyszta ze strony pokrzywdzonej,
ktora chciata spokojnie wypi¢ piwo, miejsce do ktérego sie udali znajduje sie
w bezposrednim sgsiedztwie zabudowan, nie panowata wéwczas ciemnosc,

co potwierdzajg zeznania swiadka P. A.;



4. art. 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k. poprzez dokonanie dowolnej, a nie swobodnej
oceny materiatu dowodowego, co doprowadzito do sprzecznego z zasadami
logiki ustalenia, ze zeznania skazanego nie zastugujg na uwzglednienie z
uwagi na fakt, ze w chwili zatrzymania zaprzeczyt jakoby odbyli stosunek, a
nastepnie zmienit wersje przyznajac, ze do stosunku doszto, podczas gdy M.
K. z uwagi na ciezar stawianych mu zarzutow obawiat sie fatszywego
oskarzenia, a zmiana stanowiska stanowi jego prawo i nie moze go obcigzac;

5. art. 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k. oraz 5 § 2 k.p.k. poprzez dokonanie dowolnej, a
nie swobodnej oceny materialtu dowodowego, co doprowadzito do
sprzecznego z zasadami logiki ustalenia, ze skazany byt w stanie dopusci¢
sie gwattu w sposob opisany przez pokrzywdzong, podczas gdy jest on
osobg szczupta, zblizong wagg do pokrzywdzonej, a podawana przez A. S.
metodyka rzekomego dziatania skazanego jest nieprawdopodobna z uwagi
na jego warunki fizyczne;

6. art. 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k. poprzez dokonanie dowolnej, a nie swobodnej
oceny materiatu dowodowego, co doprowadzito do sprzecznego z zasadami
logiki ustalenia, ze pokrzywdzona nie zawiadomita policji zupetnie
bezpodstawnie, z btahego powodu jakim miata by¢ zemsta za odmowe
zaptaty 100 zt za stosunek, podczas gdy pokrzywdzona posiadata do tego
motyw i kierowata sie checig ukarania skazanego za rzekomy gwatt, co miato
stanowi¢ dla niego kare za odmowe udzielenia zapfaty;

7. art. 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k. poprzez dokonanie dowolnej, a nie swobodne]
oceny materiatu dowodowego, co doprowadzito do sprzecznego z zasadami
logiki ustalenia, ze pokrzywdzona nie opuscita auta skazanego bezposrednio
po rzekomym zgwatceniu z uwagi na przebywanie w odludnym miejscu i
strach przed M. K., podczas gdy wysiadta ona z auta bezposrednio po
zakomunikowaniu przez skazanego, ze nie zapfaci jej za odbycie stosunku
piciowego.

Podnoszgc powyzsze zarzuty, obronca wnidst o uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy Sadowi Okregowemu w P. do ponownego

rozpoznania.



Prokurator Prokuratury Rejonowej w P., sktadajgc pisemng odpowiedz na
zaprezentowane przez obronce stanowisko, wnidst o oddalenie kasacji jako

oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Whiesiong kasacje nalezato uznac za oczywiscie bezzasadna.

Kasacja jest nadzwyczajnym srodkiem zaskarzenia, ktorego cel stanowi
eliminacja z obiegu prawnego orzeczen dotknietych najpowazniejszymi
uchybieniami, moggcymi wywrze¢ wplyw na tre$¢ orzeczenia. Skuteczny zarzut
kasacyjny musi wiec wskazywa¢ na naruszenie znaczgcej rangi, nie moze zas
stanowi¢ polemiki z niesatysfakcjonujgcym strony rozstrzygnieciem sagdu drugiej
instancji. Z uwagi na wyjagtkowy charakter kasacji, strona moze jg wniesc jedynie z
powodu uchybien wymienionych w art. 439 k.p.k. lub innego razgcego naruszenia
prawa, jezeli mogto miec ono istotny wptyw na tres¢ orzeczenia (por. postanowienie
Sgdu Najwyzszego z dnia 17 pazdziernika 2018 r., sygn. akt Il KK 58/18).
Podkresli¢ tez nalezy, ze postepowanie kasacyjne nie jest postepowaniem, ktére
ponawia¢ ma kontrole odwotawczg. Sgd Najwyzszy, rozpoznajgc kasacje, nie
dokonuje kontroli poprawnosci oceny poszczegoélnych dowodow, nie weryfikuje
zasadnosci ustalen faktycznych i nie bada wspotmiernosci orzeczonej kary (por.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 3 stycznia 2019 r., sygn. akt lll KK
247/18). Powielenie w kasacji argumentacji przedstawionej wczesniej w zwyktym
srodku odwotawczym moze by¢ skuteczne jedynie wtedy, gdy sad odwotawczy nie
rozpoznat nalezycie wszystkich zarzutow apelacyjnych i nie odniost sie do nich w
uzasadnieniu swojego orzeczenia zgodnie z dyspozycjg art. 457 § 3 k.p.k. Nie jest
natomiast funkcjg kontroli kasacyjnej ponowne, dublujgce niejako kontrole
apelacyjng, rozpoznanie zarzutow stawianych przez skarzgcego orzeczeniu sgdu
pierwszej instancji (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 21 kwietnia 2010
r., sygn. akt IV KK 89/10).

Przywotanie zaprezentowanych uwag natury ogolnej byto konieczne dla
ukazania oczywistej bezzasadnosci stanowiska przedstawionego przez autora
kasacji w niniejszej sprawie, albowiem stanowi ono w istocie probe ponownego
podwazenia trafnosci oceny materiatu dowodowego i zakwestionowania ustalen

faktycznych poczynionych na jego podstawie przez sad pierwszej instancji. Tego



rodzaju cechg charakteryzujg sie obydwa zarzuty kasacyjne, w ktorych skarzgcy de
facto polemizuje z dokonanymi w sprawie ustaleniami faktycznymi co do
zachowania skazanego M. K. wzgledem pokrzywdzonej A. S..

W pierwszym punkcie petitum kasacji, w ktérym formalnie podniesiony zostat
zarzut naruszenia przepisu art. 197 § 1 k.k., skarzacy w istocie zmierzat do
zakwestionowania dokonanych przez sgd odwotawczy ustalen faktycznych w
zakresie przebiegu stosunku piciowego miedzy M. K. a pokrzywdzong, a przede
wszystkim braku zgody A. S. na podjecie wspétzycia seksualnego ze skazanym.
Zarzut obrazy prawa materialnego mozna bytoby rozwazy¢ jedynie wowczas, gdyby
dotyczyt wyktadni bgdz zastosowania tego prawa w niekwestionowanym stanie
faktycznym (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dn. 13.12.2013 r., lll KK
305/13, LEX nr 1403881). Tymczasem w niniejszej sprawie, podniesiony zarzut
razgcego naruszenia art. 197 § 1 kk. sprawdzat sie de facto do negacji
dokonanych przez sad a quo ustalen faktycznych i krytyki przyjetego przez ten
organ stanowiska, ze zgromadzone w sprawie dowody wskazujg na to, ze do
wspomnianego obcowania ptciowego doszio bez zgody pokrzywdzonej. Juz zatem
sama konstrukcja sformutowanego zarzutu wskazuje, ze nie odnosi sie on do
obrazy prawa materialnego, lecz ustalonych w sprawie faktow, a uzasadnienie
kasacji konkluzje te potwierdza. Podstawg zas nadzwyczajnego srodka zaskarzenia
nie moze by¢ zarzut btedu w ustaleniach faktycznych zaréwno wtedy, gdy jako taki
jest w niej wprost podniesiony, jak i wéwczas, gdy dla obejscia tego ustawowego
ograniczenia przyjmuje (tylko pozorng) posta¢ zarzutu obrazy prawa materialnego
czy procesowego. Sgd Najwyzszy nie jest uprawniony do przeprowadzania
ponownej oceny dowodow i kontroli poprawnosci dokonanych w sprawie ustalen
faktycznych.

Obronca zarzucit nadto naruszenie przez sgd ad quem art. 7 k.p.k. oraz art.
410 k.p.k. Rzecz jednak w tym, iz rzeczone przepisy mogg stanowiC podstawe
zarzutu kasacyjnego w przypadku, gdy sad odwotawczy odmiennie oceni
zgromadzony w sprawie materiat dowodowy Iub przeprowadzi postepowanie
dowodowe, uzupetniajgc w ten sposéb przewdd sgdowy. Tymczasem Sad
Okregowy w P. przy rozpoznawaniu apelacji obroncy oskarzonego oraz prokuratora,

nie podejmowat opisanych wyzej zabiegébw i nie dokonywat nowych ustalen



faktycznych w sprawie, czego dobitny wyraz stanowi tres¢ zaskarzonego
rozstrzygniecia, ktorym wyrok sgdu pierwszej instancji zostat utrzymany w mocy
(zmianie ulegto jedynie rozstrzygniecie co do kary i srodka karnego). Sad ad quem
rozwazyt wszystkie zarzuty apelacji obrohcy, a w szczegolnosci skontrolowat
poprawnos¢ oceny sgdu a quo w zakresie przyznania waloru wiarygodnosci
zeznaniom pokrzywdzonej, jak réwniez odmowy nadania tego przymiotu
wyjasnieniom M. K.. W tej sytuacji, podnoszenie zarzutéw obrazy art. 7 k.p.k. i art.
410 k.p.k. pod adresem sadu drugiej instancji — ktéry nie przeprowadzat wtasnej
oceny dowodow i nie dokonywat wiasnych ustalen faktycznych — jest zabiegiem
niedopuszczalnym w postepowaniu kasacyjnym. Tre$¢ tych zarzutdow wskazuje, ze
nadzwyczajny srodek zaskarzenia — wbrew normie zawartej w art. 519 k.p.k. —
zostat skierowany przeciwko wyrokowi Sadu Rejonowego. Wymaga tez
odnotowania, ze obrohca podnoszac razgcg obraze art. 410 k.p.k. nie prébowat
nawet wykazaé, aby sad meriti, dokonujgc ustalen faktycznych, nie ujawnit
okreslonego dowodu, a w konsekwencji pomingt go, jak tez opart sie na dowodach
formalnie nieujawnionych i niezaliczonych w poczet materialu dowodowego — a co
przez sgd odwotawczy, orzekajgcy w granicach zaskarzenia, zostatoby wadliwie
ocenione. Nalezy tez wskazaé, ze naruszenie reguty in dubio pro reo mozliwe jest
jedynie w sytuacji, gdy po przeprowadzonym prawidlowo postepowaniu
dowodowym i odpowiadajgcej standardom wynikajgcym z art. 7 k.p.k. ocenie
materiatu dowodowego, nadal istniejg niedajgce sie usungc¢ watpliwosci, ktére sgd
rozstrzyga niezgodnie z kierunkiem okreslonym w przepisie art. 5 § 2 k.p.k.
Oznacza to, ze w przypadkach, w ktérych skarzgcy kwestionuje ocene dowodoéw,
nie moze by¢ mowy o naruszeniu art. 5 § 2 k.p.k. Zarzuty obrazy art. 7 k.p.k. i art. 5
§ 2 k.p.k. majg bowiem charakter roztgczny. W niniejszej sprawie, w przy jednym
z zarzutdw obrazy przepisdw postepowania, skarzgcy wprost powigzat naruszenie
art. 5 § 2 k.p.k. z oceng materiatu dowodowego, co uznac¢ nalezy za zabieg
oczywiscie wadliwy.

Podsumowujgc, stwierdzi¢ trzeba, ze autor kasacji pod pozorem zarzutéw
obrazy prawa materialnego i procesowego, zaniechawszy nawet podniesienia

zarzutu naruszenia art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k., dgzyt do prostego



zakwestionowania dokonanych w sprawie ustaleh faktycznych, ktérych
prawidtowosci — jak wskazano powyzej — sgd kasacyjny nie jest uprawniony badac.

Podniesione zarzuty nalezato zatem uzna¢ za oczywiscie bezzasadne, co
przy braku wystgpienia okolicznosci podlegajgcych uwzglednieniu przez Sad
Najwyzszy z urzedu, pozwolito na oddalenie kasacji na posiedzeniu w trybie art.
535 § 3 k.p.k. W tym stanie rzeczy rozpoznanie wniosku o wstrzymanie wykonania
orzeczenia w trybie art. 532 § 1 k.p.k. bytoby zabiegiem bezprzedmiotowym.

O kosztach sgdowych za postepowanie kasacyjne orzeczono zgodnie z art.
636 § 1 k.p.k. w zw. z art. 637a k.p.k.

Biorgc powyzsze pod uwage, Sgd Najwyzszy orzekt jak w postanowieniu.



