Sygn. akt V KK 195/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 stycznia 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Dariusz Kala (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Antoni Bojanczyk
SSN Pawet Kotodziejski

Protokolant Ewa Sliwa

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Jézefa Gemry,
w sprawie K. L.

skazanego z art. 197 § 2 k.k. i in.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na rozprawie

w dniu 18 stycznia 2023 r.,

kasacji wniesionej przez obronce

od wyroku Sgdu Okregowego w Ptocku

z dnia 3 grudnia 2021 r., sygn. akt V Ka 582/21
utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w Ptocku

z dnia 8 czerwca 2021 r., sygn. akt VII K 599/20,

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sadowi
Okregowemu w Plocku do ponownego rozpoznania w

postepowaniu odwotawczym.



UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 8 czerwca 2021 r., sygn. akt VIl K 599/20, Sad Rejonowy
w Ptocku:
1. oskarzonego K. L., w ramach czynu zarzucanego mu w punkcie |, uznat za
winnego tego, ze w nieustalonym blizej dniu, nie wczesniej niz w wakacje 2015
roku i nie pozniej niz w wakacje 2016 roku, w miejscowosci w wojewodztwie [...], w
poblizu miasta Z. , wykorzystujgc bezradnos¢ matoletniego T. C. polegajacg na
tym, ze pokrzywdzony, bezposrednio po przebudzeniu, zaspany lezat w tézku,
doprowadzit ww. do poddania sie innej czynnosci seksualnej w ten sposob, ze
dotykat T. C. w strefe genitalng i za to, na podstawie art. 198 k.k. skazat go na kare
8 miesiecy pozbawienia wolnosci;
2. na podstawie art. 41 § 1a k.k. i art. 43 § 1 k.k. orzekt wobec oskarzonego
Srodek karny w postaci zakazu zajmowania wszelkich stanowisk i wykonywania
wszelkich zawodow albo dziatalnosci zwigzanych z wychowaniem, edukacjg
matoletnich lub z opiekg nad nimi na okres 2 lat;
3. na podstawie art. 41 a§ 2i4 k.k. i art. 43 § 1 k.k. orzekt wobec oskarzonego
zakaz zblizania sie do pokrzywdzonego T. C. na odlegtos¢ mniejszg niz 500
metréw przez okres 4 (czterech) lat;
4. oskarzonego K. L., w ramach czynu zarzucanego mu w punkcie Il, uznat za
winnego tego, ze w nocy z 30/31 grudnia 2016 roku, w pokoju w D. przy ulicy [...] w
P., podstepem doprowadzit matoletniego T. C. do poddania sie innej czynnosci
seksualnej w ten sposob, ze po zaproszeniu T. C. do ww. miejsca swojego
zamieszkania, poczestowat go nieustalonym napojem, po spozyciu ktorego
pokrzywdzony stracit Swiadomos¢, a nastepnie rozebrat go do naga i onanizowat i
za to, na podstawie art. 197 § 2 k.k. skazat go na kare 3 lat pozbawienia wolnosci;
5. na podstawie art. 41 § 1a k.k. i art. 43 § 1 k.k. orzekt wobec oskarzonego
Srodek karny w postaci zakazu zajmowania wszelkich stanowisk i wykonywania
wszelkich zawoddéw albo dziatalno$ci zwigzanych z wychowaniem, edukacjg
matoletnich lub z opiekg nad nimi dozywotnio;
6. na podstawie art. 41 a§ 2i4 k.k. i art. 43 § 1 k.k. orzekt wobec oskarzonego
zakaz zblizania sie do pokrzywdzonego T. C. na odlegtos¢ mniejszg niz 500

metrow przez okres 4 lat;



7. na podstawie art. 46 § 1 k.k. orzekt wobec oskarzonego na rzecz
pokrzywdzonego T. C. srodek kompensacyjny w postaci zadoscuczynienia za
doznang krzywde w kwocie 200 000 ztotych;

8. oskarzonego K. L., w ramach czynu zarzucanego mu w punkcie lll, uznat
zostat za winnego tego, ze w dniu 22 stycznia 2020 roku, w zamieszkiwanym przez
siebie pokoju w D. przy ul. [...] w P., posiadat zapisane w pamigci:

- dysku twardego V. model [.. ],

- dysku twardego S. nr[...],

- pen drive koloru czerwonego,

- pendrive T. 8 GB,

- pen drive T. 8 GB,

- pen drive V. koloru czarnego,

- dysku twardego S. nr [...],

- telefonu komorkowego S. [...] IMEI [.. ],

- telefonu komorkowego S. [...] IMEI [.. ],

- tabletu D. koloru czarnego,

- laptopa L. nr [...],

- laptopa H. nr[...],

- nosnika CD/DVD,

tresci pornograficzne w postaci zdje¢ i filméw z udzialem matoletnich i za to, na
podstawie art. 202 § 4 a k.k. skazat go na kare roku pozbawienia wolnosci;

9. na podstawie art. 44 § 1 k.k. orzekt wobec oskarzonego przepadek dowodow
rzeczowych (szczegdétowo wymienionych - z odwotaniem sie do wykazu dowodéw
rzeczowych i numerow pozycji w wykazie — w tym punkcie wyroku);

10. oskarzonego K. L., w ramach czynu zarzucanego mu w punkcie 1V, uznat za
winnego tego, ze w nieustalonym dniu, nie wczes$niej niz wiosng 2011 roku i nie
pozniej niz wiosng 2012 r., w nocy, w czasie jazdy samochodem osobowym marki
O. [...] z maloletnim S. G., wykorzystujgc bezradnos¢ pokrzywdzonego
spowodowang brakiem mozliwosci przeciwstawienia sie w zwigzku z wykonywang
w tym czasie przez pokrzywdzonego czynnoscig kierowania samochodem, a takze
w zwigzku ze strachem zwigzanym z poczuciem osamotnienia, porg nocng i jazdag

przez las, doprowadzit S. G. do poddania sie innej czynnosci seksualnej w ten



sposob, ze dotykat ww. pokrzywdzonego w strefe genitalng, czym wypetnit
znamiona czynu z art. 198 k.k. i za to, na podstawie powotanego przepisu skazat
go na kare 8 miesiecy pozbawienia wolnosci;

11. na podstawie art. 41 § 1a k.k. i art. 43 § 1 k.k. orzekt wobec oskarzonego
Srodek karny w postaci zakazu zajmowania wszelkich stanowisk i wykonywania
wszelkich zawodow albo dziatalnosci zwigzanych z wychowaniem, edukacjg
matoletnich lub z opiekg nad nimi na okres 2 lat;

12. na podstawie art. 41 a § 2 i 4 kkk. i art. 43 § 1 kk. orzekt wobec
oskarzonego zakaz zblizania sie do pokrzywdzonego S. G. na odlegtos¢ mniejszg
niz 500 metrow przez okres 4 lat;

13. na podstawie art. 46 § 1 k.k. orzekt wobec oskarzonego na rzecz
pokrzywdzonego S. G. s$rodek kompensacyjny w postaci zadoscuczynienia za
doznang krzywde w kwocie 10 000 ztotych;

14. oskarzonego K. L., w ramach czynu zarzucanego mu w punkcie V, uznat za
winnego tego, ze w nieustalonym dniu, nie wczesniej niz 16 listopada 2015 roku i
nie pozniej niz 29 grudnia 2015 roku, w godzinach wieczornych, w D. im. [...] w B.,
w zamieszkiwanym przez siebie pokoju, wykorzystujgc bezradnosé pensjonariusza
ww. Domu Pomocy Spotecznej A. P. wynikajgcg z uposledzenia umystowego,
niedostatku materialnego, a takze strachu wywotanego ztapaniem pokrzywdzonego
od tylu za szyje i zwréceniem sie do niego stowami ,Teraz bedziesz grzeczny
chtopczyk, bedziesz sie mnie stuchat", doprowadzit ww. pokrzywdzonego do
obcowania ptciowego w postaci stosunku analnego i za to, na podstawie art. 198
k.k. skazat go na kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci;

15. oskarzonego K. L., w ramach czynu zarzucanego mu w punkcie VI, uznat za
winnego tego, ze w nieustalonym dniu, nie wczes$niej niz 16 listopada 2015 roku i
nie pozniej niz do konca pierwszej potowy 2016 r., w godzinach wieczornych, w
zaparkowanym w lesie samochodzie na trasie z miejscowosci B. w kierunku W.,
wykorzystujgc bezradnos$¢ pensjonariusza Domu Pomocy Spotecznej im. [...] w B.
A. P. wynikajgcg z upos$ledzenia umystowego, niedostatku materialnego, a takze
strachu wywotanego obawg pozostawienia go nago w lesie, doprowadzit ww.
pokrzywdzonego do obcowania ptciowego, w postaci stosunku analnego i za to, na

podstawie art. 198 k.k. skazat go na kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosSci;



16. na podstawie art. 46 § 1 k.k. orzekt wobec oskarzonego na rzecz
pokrzywdzonego A. P. Srodek kompensacyjny w postaci zado$cuczynienia za
doznang krzywde w kwocie 10 000 ztotych;

17. oskarzonego K. L., w ramach czynu zarzucanego mu w punkcie VII, uznat za
winnego tego, ze w nieustalonym dniach, nie wczesniej niz 16 listopada 2015 roku i
nie poézniej niz do kohca pierwszej potowy 2016 r., w zaparkowanym w lesie
samochodzie na trasie z B. w kierunku W., dziatajgc w krotkich odstepach czasu, w
wykonaniu z gory powzietego zamiaru, wykorzystujgc bezradnos¢ pensjonariusza
Domu Pomocy Spotecznej im. [...] A. P. wynikajgcg z uposledzenia umystowego i
niedostatku materialnego, dwukrotnie doprowadzit ww. pokrzywdzonego do
obcowania ptciowego w postaci stosunku oralnego i za to, na podstawie art. 198
k.k. wzw. z art. 12 § 1 k.k. skazat go, zas na podstawie art. 198 k.k. wymierzyt mu
kare 1 (jednego) roku i 6 (szesciu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

18. na podstawie art. 85 § 1 kkk. i art. 86 § 1 k.k. za pozostajgce w zbiegu
realnym czyny orzekt wobec oskarzonego kare fgczng 6 (szesciu) lat pozbawienia
wolnosci;

19. na podstawie art. 85 § 1 k.k. i art. 86 § 1 k.k. i art. 90 § 2 k.k. za pozostajgce
w zbiegu realnym czyny orzekt wobec oskarzonego tgczne $rodki karne w postaci:

- zakazu zajmowania wszelkich stanowisk i wykonywania wszelkich zawodow
albo dziatalnosci zwigzanych z wychowaniem, edukacjg matoletnich lub z opieka
nad nimi dozywotnio,

- zakazu zblizania sie do pokrzywdzonego T. C. na odlegto$¢ mniejszg niz 500
metrow przez okres 4 (czterech) lat;

Wyrok zawiera ponadto rozstrzygniecia w przedmiocie zaliczenia na poczet
orzeczonej kary fgcznej pozbawienia wolnosci okresu rzeczywistego pozbawienia
wolnos$ci w sprawie, zwrotu dowodow rzeczowych oraz kosztéw procesu.

Od powyzszego wyroku apelacje wywiedli obronca oskarzonego i
oskarzony.

Obronca oskarzonego zaskarzyt to orzeczenie w cato$ci, zarzucajgc mu:

a) obraze przepisdw postepowania, ktéra mogta mie¢ wplyw na tre$é

orzeczenia poprzez naruszenie:



- art. 6 k.p.k. poprzez oddalenie wniosku dowodowego o0 ponowne
przestuchanie pokrzywdzonych T. C., S. G. oraz A. P., bowiem w zadnej z tych
czynnosci nie brat udziatu obronca oskarzonego, a tym samym uniemozliwienie
zadawania pytan, co stanowi razgce naruszenie prawa do obrony oskarzonego K.
L.,

-art. 378a § 1i5i6 k.p.k. wzw. z art. 6 k.p.k. a to poprzez nieuwzglednienie
whniosku obroncy oskarzonego o odroczenie rozprawy i prowadzenie jej pod
nieobecnos¢ obroncy, mimo iz nie zachodzity okolicznosci wskazane w przepisie
art. 378a § 1 k.p.k. umozliwiajgce prowadzenie rozprawy pod nieobecnosc¢ obronhcy
oskarzonego, a nastepnie nieuwzglednienie wniosku obroncy o ponowne
przestuchanie swiadka Z. P. i uznanie, iz obronca nie wykazat naruszenia gwaranc;ji
procesowych oskarzonego, w tym jego prawa do obrony - we wniesionym wniosku
0 ponowne przeprowadzenie dowodu z zeznan swiadka Z. P., co stanowito razgce
naruszenie prawa do obrony oskarzonego K. L.,

-art. 170 § 1 pkt 2 kp.k. w zw. art. 6 k.p.k. poprzez oddalenie wniosku
dowodowego o przestuchanie swiadka A. S. i uniemozliwienie wyjasnienia
sprzecznosci w zeznaniach tego swiadka oraz zeznaniach pokrzywdzonego, od
ktérego Swiadek znat relacje dotyczgcg przebiegu rzekomych zdarzen,

b) obraze przepisOw postepowania, ktora mogta mie¢ wptyw na tres¢
orzeczenia poprzez naruszenie 7 k.p.k., 410 k.p.k. i 424 § 1 pkt 1 k.p.k. polegajgca
na:

- dowolnej ocenie materiatu dowodowego, ktéra przejawita sie w jednostronne;j
i niezgodnej z zasadami logicznego rozumowania oraz wskazaniami wiedzy i
doswiadczenia zyciowego ocenie zgromadzonego w sprawie materiatu
dowodowego poprzez uznanie za wiarygodne zeznah T. C., w sytuacji
przedstawiania przez pokrzywdzonego réznych wersji zdarzenia, co nakazywato
szczegolng ostroznos¢ w ocenie jego zeznan,

- dowolnej ocenie materiatu dowodowego, ktéra przejawita sie w jednostronne;j
i niezgodnej z zasadami logicznego rozumowania oraz wskazaniami wiedzy i
doswiadczenia zyciowego ocenie zgromadzonego Ww sprawie materiatu
dowodowego poprzez uznanie za wiarygodne zeznan S. G., w sytuacji, gdy sg one

sprzeczne z wyjasnieniami oskarzonego K. L. i nie ma zadnych innych posrednich



lub bezposrednich dowodow mogacych potwierdzi¢ wersje przedstawiong przez S.
G., a nadto przedstawianie przez pokrzywdzonego réznych wersji zdarzenia, co
nakazywato szczegdlng ostroznos¢ w ocenie jego zeznan,
- dowolnej ocenie materialu dowodowego, ktéra przejawita sie w jednostronne;j i
niezgodnej z zasadami logicznego rozumowania oraz wskazaniami wiedzy i
doswiadczenia zyciowego ocenie zgromadzonego Ww sprawie materiatu
dowodowego poprzez uznanie za wiarygodne zeznan A. P., w sytuacji, gdy sg one
sprzeczne z wyjasnieniami oskarzonego K. L. i nie ma zadnych innych posrednich
lub bezposrednich dowodéw mogacych potwierdzi¢ wersje przedstawiong przez A.
P., a nadto przedstawianie przez pokrzywdzonego réznych wersji zdarzenia, co
nakazywato szczegdlng ostroznos¢ w ocenie jego zeznan,
- dowolnej i subiektywnej ocenie materialu dowodowego, ktora przejawita sie w
jednostronnej i niezgodnej z zasadami logicznego rozumowania oraz wskazaniami
wiedzy i doswiadczenia zyciowego ocenie zgromadzonego w sprawie materiatu
dowodowego poprzez uznanie, iz zachowanie oskarzonego wyczerpato znamiona
czynu opisanego w punkcie 8 wyroku, przy braku jakichkolwiek dowodow i ustalen
wskazujgcych na wiek o0sO6b na zdjeciach i filmach, a tym samym brak
wiarygodnego ustalenia, iz osoby prezentowane na zdjeciach i filmach byly
osobami matoletnimi,
co skutkowato, przekroczeniem granic swobodnej oceny dowodow i btedem w
ustaleniach faktycznych, ktéry doprowadzit do uznania oskarzonego za winnego
przypisanych mu czyndw, podczas gdy materiat dowodowy zgromadzony w
sprawie, w szczegolnosci dowody o charakterze obiektywnym na to nie wskazuja.

Podnoszgc powyzsze zarzuty, skarzgcy wniost o zmiane zaskarzonego
wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego od popetnienia opisanego czynu,
ewentualnie - w wypadku uznania przez Sad Okregowy Kkoniecznosci
przeprowadzenia na nowo przewodu w catosci - 0 uchylenie wyroku i przekazanie
sprawy Sgdowi Rejonowemu w Ptocku do ponownego rozpoznania.

W osobistej apelacji, oskarzony, domagajgc sie uniewinnienia, zawart
argumentacje opartg na twierdzeniach o obrazie przepiséw prawa procesowego, w
tym naruszeniu prawa do obrony, bfednej ocenie materiatu dowodowego i

poczynieniu btednych ustalen faktycznych.



Wyrokiem z dnia 3 grudnia 2021 r., sygn. akt V Ka 582/21, Sad Okregowy
w Ptocku utrzymat zaskarzony wyrok w mocy i orzekt o kosztach procesu.

Od powyzszego wyroku kasacje wywiodt obronca oskarzonego, ktory
zaskarzyt to orzeczenie w catosci, zarzucajgc mu razgce naruszenia prawa
procesowego, majgce istotny wptyw na tres¢ orzeczenia, a mianowicie:

1. ,razgcyg obraze art. 6 k.p.k. poprzez zaakceptowanie przez sad odwotawczy
razgcego naruszenia prawa oskarzonego K. L. do obrony w postepowaniu przed
sgdem | instancji przejawiajgcego sie poprzez:

- przeprowadzenie przez ten Sad rozprawy w dniu 22 marca 2021 r. pod
nieobecnos¢ obroncy oskarzonego, przebywajgcego na zwolnieniu lekarskim z
powodu izolacji wywotanej zakazeniem wirusem Sars-Cov2, ktéry o powyzszym
informowat Sad i wnosit o odroczenie wyznaczonego terminu rozprawy,

- nieuwzglednienie wniosku obroncy oskarzonego o odroczenie rozprawy w
dniu 22 marca 2021 r. i prowadzenie jej pomimo nieobecnosci obroncy, mimo iz nie
zachodzit szczegolnie uzasadniony wypadek okreslony w art. 378a § 1 k.p.k.,

- nieuwzglednienie wniosku obroncy oskarzonego o ponowne, uzupetniajgce
przestuchanie w trybie art. 378a § 3 k.p.k. $wiadka Z. P., przestuchiwanego przez
sgd w dniu 22 marca 2021 r. i uznanie, iz w ztozonym wniosku obronca nie wykazat
naruszenia gwarancji procesowych,

- oddalenie wniosku dowodowego o ponowne przestuchanie pokrzywdzonych T. C.,
S. G. i A. P. zuwagi na fakt, iz w zadnej z powyzszych czynnosci nie brat udziatu
obronica oskarzonego, a przez to nie miat mozliwosci zdania pytan pokrzywdzonym,
2. razgcg obraze art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. poprzez
pominiecie czesci zarzutéw apelacyjnych i nienalezyte rozpoznanie pozostatych
zarzutow apelacyjnych zawartych w apelacji obroincy oskarzonego oraz wadliwe,
powierzchowne i niewystarczajgce uzasadnienie wyroku sgadu odwotawczego
zapadtego w niniejszej sprawie, przejawiajgce sie brakiem odniesienia do
wszystkich argumentow podniesionych w apelacji obroncy oskarzonego i samego
oskarzonego oraz uznaniem, iz sgd meritii w nalezytym stopniu i zakresie rozwazyt
zgromadzony w przedmiotowe] sprawie materiat dowodowy, a ocena materiatu
dowodowego nie wykraczata poza granice swobodnej oceny dowoddw, ani nie byta

sprzeczna z zasadami prawidtowego rozumowania i doswiadczenia zyciowego”.



Podnoszgc powyzsze zarzuty, skarzgcy wnidst o uchylenie w catosci
zaskarzonego wyroku Sgdu Okregowego w Plocku oraz poprzedzajgcego go
wyroku Sgdu Rejonowego w Ptocku i przekazanie sprawy Sgdowi Rejonowemu w
Ptocku do ponownego rozpoznania.

W odpowiedzi na kasacje, prokurator wnidst o jej oddalenie jako oczywiscie
bezzasadne].

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja okazata sie zasadna.

Skarzagcy ma bowiem racje podnoszac, ze kontrola odwotawcza
przeprowadzona Ww niniejszej sprawie, razgco odbiegata od standardéw
wyznaczonych trescig art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k.,, co bez
watpienia mogto miec istotny wptyw na tresc¢ orzeczenia.

Autor nadzwyczajnego srodka zaskarzenia zasadnie wskazuje, ze sad |l
instancji wadliwie i pobieznie, z pominieciem istoty argumentacji apelacyjne;,
rozpoznat zarzuty bazujgce na tezie o obrazie art. 6 k.p.k. w zwigzku z oddaleniem
wnioskow dowodowych o ponowne przestuchanie pokrzywdzonych T. C., S. G. i A.
P., a takze w zwigzku z naruszeniem art. 378a § 1 i 3 k.p.k. poprzez
przeprowadzenie rozprawy gtownej w dniu 22 marca 2021 r. w czasie
usprawiedliwionej nieobecnosci obroncy i oddalenie wniosku o ponowne,
uzupetniajgce przestuchanie swiadka Z. P.

Rozwijajac ten watek nalezy wskazaé, Zze odnoszac sie zbiorczo do
wskazanych zarzutéw, sad odwotawczy nie dokonat wnikliwiej analizy
postanowienia sgdu pierwszej instancji o oddaleniu wnioskow dowodowych o
ponowne przestuchanie $wiadkéw T. C., S. G. i A. P. Gdyby taka analiza zostata
przeprowadzona, organ ad quem nie tylko zauwazytby, ze sad pierwszej instancji
oddalit 6w wniosek na podstawie art. 185c § 1a i § 3 k.p.k., ale nade wszystko
odniostby sie do tej kwestii. W realiach przedmiotowej sprawy, poswiecenie temu
zagadnieniu pogtebionych rozwazan, bytlo bowiem nieodzowne. Zaréwno we
wniosku dowodowym (k. 1524), jak i w apelacji, obronca oskarzonego eksponowat
fakt, ze w przestuchaniach ww. swiadkdéw w toku postepowania przygotowawczego,
nie uczestniczyt obrohca oskarzonego. W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego i

doktrynie wyrazany jest zas poglad, ze ,ograniczenie przeprowadzenia dowodu z
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zeznan osoby pokrzywdzonej okreslone w art. 185c k.p.k. i traktowanie tego
dowodu na réwni z tymi dowodami, ktore byty przeprowadzone na rozprawie,
mozliwe jest wowczas, gdy spetnione sg wszystkie warunki okreslone w tym
przepisie, w tym w szczegolnosci, gdy zagwarantowano obronie obecnos¢ w czasie
przeprowadzenia tego dowodu. Jezeli ten warunek nie zostat spetniony, to brak jest
mozliwosci odwotywania sie do tego przepisu, jako przeszkody dla ponownego
przestuchania pokrzywdzonego, chyba ze zachodzg inne przyczyny wykluczajgce
takie przestuchanie. Wniosek o przestuchanie pokrzywdzonego w charakterze
Swiadka na rozprawie nalezy w takim wypadku oceni¢ wedtug standardéw
okreslonych w art. 170 k.p.k., jak kazdy inny wniosek dowodowy. Wyjasnienia
oskarzonego lub inne dowody, z ktérych wynika wersja zdarzen odmienna od tej
przedstawionej przez osobe pokrzywdzong, stajg sie wowczas nowymi
okolicznosciami wymagajacymi wyjasnienia na rozprawie” (zob. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia29 czerwca 2022 r., Il KK 202/21, a takze M.
Skwarcow, Przestuchanie $wiadka na podstawie art. 185c k.p.k. a zapewnienie
oskarzonemu prawa do obrony. Uwagi na kanwie wyroku Sgdu Najwyzszego z
29.06.2022 r., Il KK 202/21, lus Novum 2022, nr 4, s. 73-89.). Sad odwotawczy,
ktéry nie poswiecit nalezytej uwagi podstawie oddalenia wspomnianego wniosku
dowodowego, zignorowat jednak przywotany poglad. Co wiecej, nie zbadat
wnikliwie, czy obronca oskarzonego miat zagwarantowang realng mozliwosc
uczestnictwa w przestuchaniu swiadkow S. G. i A. P. Powyzsze wymagato
pogtebionej analizy postawy obroncy w toku postepowania przygotowawczego i
zasadnosci oddalenia ztozonego przez obronce wniosku o zmiane terminu
przestuchania tych swiadkéw (k. 299,301). Nie mozna réwniez nie zauwazyc¢, ze
eksponujgc watek o zastosowaniu przez sad pierwszej instancji ,przepiséw
proceduralnych zapobiegajgcych utrwalaniu traumy pokrzywdzonych poprzez ich
kolejne przestuchiwanie”, Sad Okregowy zignorowat fakt, ze sad pierwszej instancji
tylko w odniesieniu do swiadka T. C. zauwazyt oraz uwzglednit, przy oddaleniu ww.
wniosku dowodowego, okolicznos¢, ze kolejne przestuchanie bytoby z punktu
widzenia psychologicznego niewskazane i wigzatoby sie z naruszeniem zasady
poszanowania prawnie chronionych interesow pokrzywdzonego i jego godnosci (k.
1757 — 1758).
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Odnoszgc sie do zarzutow dotyczgcych obrazy przepiséw art. 378a § 1, 51
6 k.p.k. w zw. z art. 6 k.p.k., Sgd Okregowy nie wzigt natomiast nalezycie pod
uwage faktu, ze art. 378a § 1 k.p.k. ma charakter regulacji wyjgtkowe;.
Przewidziana w niej mozliwos¢ prowadzenia czynnosci dowodowych w czasie
usprawiedliwionej nieobecnosci oskarzonego lub obroncy moze by¢ zastosowana
tylko w wypadkach ,szczegdlnie uzasadnionych”. Stylistyka tego przepisu
jednoznacznie wskazuje, ze dotyczy on sytuacji zwigzanych z koniecznoscig
zabezpieczenia dowodu dla sadu, w przypadkach, gdy przektadanie
przeprowadzenia czynnosci dowodowej na kolejny termin rozprawy wigzatoby z
realnym ryzykiem utraty, niedostepnos$ci albo znieksztatcenia dowodu (np. z uwagi
na wyjazd Swiadka za granice, czy tez sytuacje, w ktorej kontakt ze Swiadkiem
moze by¢ w pozniejszym czasie utrudniony lub niemozliwy, np. ze wzgledu na zty
stan jego zdrowia). Sama wiec tylko ucigzliwosé, wynikajgca z koniecznosci
ponownego stawiennictwa swiadka na kolejny termin rozprawy, nie jest
wystarczajgca do zastosowania tej instytucji. Szczegdlnie uzasadniony wypadek
musi przy tym wynikac¢ z okolicznosci danej sprawy. Z tego tez powodu konieczne
jest odnotowanie w protokole rozprawy jego wystgpienia (np. o$wiadczenia swiadka,
ze nie bedzie mdgt stawiC sie na kolejnej rozprawie, czy opisanie jego sytuaciji
uniemozliwiajgcej lub znacznie utrudniajgcej ponowne stawiennictwo, np. z uwagi
na wiek, stan zdrowia, obowigzki rodzinne czy zawodowe). Powyzsze okolicznosci
powinny rowniez zosta¢ wskazane w uzasadnieniu postanowienia wydanego na
podstawie art. 378a § 1 k.p.k. Procesowy wymdg ,szczegolnie uzasadnionego
wypadku" musi by¢ przy tym spetniony w odniesieniu do konkretnego dowodu lub
dowoddéw. Oznacza to, ze tylko co do tych dowodow, w stosunku do ktérych
aktualizuje sie ww. przestanka, postepowanie dowodowe moze byc
przeprowadzone pod nieobecno$¢ oskarzonego lub obroncy w oparciu o art. 378a
§ 1 k.p.k. W konsekwencji, pozostate dowody (tj. takie, co do ktérych 6w warunek
nie zostat spetniony), nie mogg by¢ przeprowadzone w tym trybie (zob. szerzej D.
Swiecki [w:] B. Augustyniak, K. Eichstaedt, M. Kurowski, D. Swiecki, Kodeks
postepowania karnego. Tom |. Komentarz aktualizowany, LEX/el. 2023, komentarz
do art. 378a, teza 5). Skoro zatem przestanka ,szczegdlnie uzasadnionego

wypadku” musi dotyczy¢ konkretnego dowodu i konkretnej sprawy,



12

przeprowadzenia czynnosci dowodowych w trybie art. 378a § 1 k.p.k. nie moze
uzasadnia¢, eksponowane przez sgd odwotawczy, dgzenie do urzeczywistnienia
zasady koncentracji materiatu dowodowego. Do urzeczywistnienia tej zasady winny
wszak dgzy¢ sady we wszystkich sprawach karnych. Jest wiec oczywiste, ze
potrzeba zrealizowania tej, niemajgcej zresztg charakteru absolutnego zasady, nie
moze by¢ traktowana jako ,szczegolnie uzasadniony wypadek” z art. 378a § 1 k.p.k.
Za wypadek taki, wbrew temu, co ogolnikowo wskazat sgd odwotawczy, nie moze
by¢ roéwniez uznany sam fakt procedowania sgdu ,w czasie pandemii”. Z
rzeczonym problemem musiato borykaé sie wszak cate spoteczenstwo, w tym
wszystkie sgdy karne. Ustawodawca zas, co zresztg oczywiste, nie wprowadzit
regulacji, przyznajgcej sgdom generalng kompetencje do przeprowadzania
czynnosci dowodowych w postepowaniu karnym, w czasie usprawiedliwionej
nieobecnosci oskarzonego lub obroncy, powigzanej wytgcznie z przestankg
procedowania w stanie epidemii. W zwigzku z tym, jedynie na marginesie nalezy
zauwazyc¢, ze choc¢ rozprawa gtéwna w niniejszej sprawie odbyta sie bez watpienia
w czasie, w ktérym warunki procedowania sgdéw, wywotane stanem epidemii, byty
utrudnione, to jednak sytuacja w tym zakresie byta wzglednie stabilna i daleko
odmienna od tej, z ktérg sgdy musiaty sie mierzy¢ w okresie marzec — maj 2020 r.
Nie mozna réwniez zaaprobowa¢ uwag Sadu Okregowego dotyczgcych
niewykazania przez obronce wystgpienia okolicznosci formalnych (zwigzanych ze
sposobem przestuchania) i merytorycznych (odnoszgcych sie do samej tresci
zeznan) mogacych uzasadni¢ wniosek o uzupetniajgce przestuchanie swiadka Z. P..
Obowigzek wykazywania tych dodatkowych okolicznosci mozna bowiem uznaé za
aktualny wylgcznie w razie stwierdzenia, ze w danej sprawie wystgpit ,szczegdlnie
uzasadniony  wypadek” umozliwiajacy przeprowadzenie postepowania
dowodowego podczas usprawiedliwionej nieobecnosci oskarzonego lub obroncy.
Przeprowadzenie czynnosci dowodowych w oparciu o art. 378a § 1 k.p.k. w sytuaciji,
gdy wskazana w tym przepisie przestanka ,szczegodlnie uzasadnionego wypadku”
sie nie zaktualizowata, samo w sobie narusza przystugujgce oskarzonemu
gwarancje procesowe, w tym prawo do obrony. Kwestii tej, jak wskazano wyzej,

organ ad quem nalezycie jednak nie zbadat i to mimo tego, ze — jak mozna
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wnioskowac z tresci uzasadnienia wyroku tego sgdu — odmiennie od organu meriti
ocenit wiarygodnosc i znaczenie zeznan $Swiadka Z. P.

Skarzgcy ma rowniez racje, gdy wskazuje, ze sad odwotawczy nie
dochowat standardéw nalezytej kontroli odwotawczej, wynikajgcych z tresci art. 433
§ 2 kip.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. zarébwno przy rozpoznawaniu pozostatych
zarzutéw podniesionych w apelacji obroncy, jak i przy analizie argumentow
podniesionych w srodku odwotawczym wywiedzionym osobiscie przez oskarzonego.
Jednoznacznie wskazujg na to lakoniczne uwagi zawarte w uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku w czesci oznaczonej jako poswiecona ,zarzutom i wywodom
z punktu II”. W rozwazaniach tych nie tylko w sposéb bardzo powierzchowny
odniesiono sie do pozostatej czesci zarzutow zawartych w srodku odwotawczym
whniesionym przez obronce, ale i pominieto istotng czesS¢ argumentacji zawartej w
osobistej apelacji oskarzonego. Zrealizowanie obowigzkow wynikajgcych z tresci
art. 433 § 2 i art. 457 § 3 k.p.k., co wielokrotnie podkreslano w orzecznictwie,
wymaga zas$ ,nie tylko niepomijania zadnego zarzutu podniesionego w srodku
odwotawczym, lecz takze rzetelnego ustosunkowania sie do kazdego z tych
zarzutéw oraz wykazania konkretnymi, znajdujgcymi oparcie w ujawnionych w
sprawie okolicznosciach, argumentami, dlaczego uznano poszczegolne zarzuty
zawarte we wniesionym srodku odwotawczym za zasadne badz tez za bezzasadne.
Do naruszenia tych przepisdw moze dojs¢ nie tylko wtedy, gdy sad drugiej instancji
pomija w swoich rozwazaniach zarzuty zawarte w apelacji, lecz réwniez wtedy, gdy
analizuje je w sposob odbiegajgcy od standardéw kontroli instancyjnej lub wrecz
ogranicza sie do ogdlnikowego stwierdzenia, ze zarzut jest zasadny lub ze jest
niezasadny” (tak m.in. Sgd Najwyzszy w wyroku z dnia 6 czerwca 2022 r., IV KK
717/21).

W tym stanie rzeczy, Sad Najwyzszy uznat, ze skarzgcy wykazat, ze w
przedmiotowej sprawie zaistniata podstawa kasacyjna z art. 523 § 1 kp.k., w
postaci razgcej obrazy prawa, ktdra mogta miec istotny wptyw na tres¢ orzeczenia, i
w konsekwencji uchylit zaskarzony wyrok i przekazat sprawe Sgdowi Okregowemu
w Ptocku do ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym. Na obecnym
etapie procedowania zdecydowanie przedwczesne byloby bowiem (o co wnosit

obronca) uchylanie wyrokéw obu sadéw i przekazanie sprawy do ponownego
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rozpoznania sadowi pierwszej instancji. Przeprowadzajgc kolejny raz kontrole
apelacyjng, organ ad quem rzetelnie i wnikliwie przeanalizuje zarzuty i argumenty
podniesione w srodkach odwotawczych, uzupetniajgc — w niezbednym zakresie —
postepowanie dowodowe. Nastepnie wyda orzeczenie spetniajgce standard
sprawiedliwosci materialnej i proceduralnej, ktore — jesli zaktualizuje sie taka
konieczno$¢ — uzasadni w sposéb respektujgcy wszelkie wymagania proceduralne.

Kierujgc sie powyzszg argumentacjg, Sad Najwyzszy orzekt jak w czesci

dyspozytywnej wyroku.



