V KK 194/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 marca 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wiodzimierz Wrobel (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Kazimierz Klugiewicz
SSN Andrzej Tomczyk

Protokolant Dorota Szczerbiak

w sprawie A. S.

oskarzonego z art. 233 § 1 k.k. iin.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na rozprawie

w dniu 9 marca 2023 r.,

kasacji wniesionej przez petnomocnika oskarzyciela subsydiarnego
od wyroku Sgdu Okregowego we Wtoctawku

z dnia 15 pazdziernika 2021 r., sygn. akt Il 1 Ka 310/21
zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego we Wioctawku

z dnia 8 lutego 2021 r., sygn. akt Il K 580/19,

1) uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje do Sadu
Okregowego we Wioctawku do ponownego rozpoznania w
postepowaniu odwotawczym;

2) nakazuje zwrot oskarzycielowi subsydiarnemu A. N. uiszczonej

opfaty kasacyjne;j.
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UZASADNIENIE

Wyrokiem Sadu Rejonowego we Wioctawku z dnia 8 lutego 2021 r. (sygn. akt
Il K 580/19) A. S. zostat uznany winnym czynu z art. 233 § 1 k.k., za ktéry
wymierzono mu kare 100 stawek dziennych grzywny po 80 zt kazda. Wyrok ten zostat
nastepnie uchylony, a postepowanie umorzone wyrokiem Sgdu Okregowego we
Wioctawku z dnia 15 pazdziernika 2021 r. (sygn. akt Il Ka 310/21). Od powyzszego
prawomocnego orzeczenia kasacje wnidst petnomocnik oskarzyciela subsydiarnego,
zarzucajgc wyrokowi:
»1) obraze przepisdw prawa procesowego, majgcg istotny wptyw na tres¢ wyroku,
ktora skutkowata wystgpieniem bezwzglednej przyczyny odwotawczej o ktdrej mowa
w art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k., a mianowicie naruszenie art. 14fa ustawy z dnia 2 marca
2020 r. o szczegolnych rozwigzaniach zwigzanych z zapobieganiem,
przeciwdziataniem | zwalczaniem COVID-19, innych chorob zakaznych oraz
wywoftanych nimi sytuacji kryzysowych (Dz. U. poz. 1842 z pozniejszymi zmianami)
dodanego przez art. 4 ustawy z dnia 20 kwietnia 2021 r. o zmianie ustawy - Kodeks
karny oraz niektorych ustaw (Dz. U. poz. 1023) poprzez jego wadliwe zastosowanie,
a w konsekwencji rozpoznanie niniejszej sprawy i wydanie zaskarzonego wyroku
przez Sgd w sktadzie jednego sedziego, w sytuacji gdy sktadem wtasciwym do
rozpoznania sprawy o czyn zakwalifikowany przez oskarzyciela z art. 233 § 1 k.k. w
zb. z art. 234 k.k. w zb. z art. 235 k. k. wzw. zart. 212§ 1 kk. wzw. z art. 11 § 2 k.k.
byt sktad trzyosobowy, albowiem czyn z art. 233 k.k. § 1 k.k. zagrozony jest karg do
8 lat pozbawienia wolnoSci, przepis 14fa ustawy z dnia 2 marca 2020 r. ma charakter
gwarancyjny i stanowi przepis prawa procesowego, a zatem o Skfadzie Sagdu
Odwofawczego moze decydowac wytgcznie abstrakcyjne zagrozenie karg
wynikajgce z przepisu ustawy w treSci obowigzujgcej w chwili ztozenia skargi
zasadniczej, ktore petryfikuje sktad i wtasciwo$¢ Sadu wtasciwego do rozpoznania
sprawy, nie za$ zagrozenie karg mozliwg do orzeczenia w toku danego
postepowania z uwagi na szczegolne konkretne okoliczno$ci danej sprawy.
2) razgcg obraze przepisow prawa procesowego, ktéra mogta miec istotny wptyw na

tre$¢ orzeczenia, a mianowicie naruszenie:



V KK 194/22 3

1/art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 440 k.p.k. poprzez
niedostateczne, nierzetelne i powierzchowne rozwazenie przez Sgd Odwofawczy
zarzutu apelacji petnomocnika oskarzyciela publicznego z dnia 26 marca 2021r., aw
konwekcji btedne i niezasadne uznanie, iz czyn zarzucany A. S. nie wypetniat
znamion innych niz art. 233 § 1 k.k. przepiséw ustawy karnej,

2/ art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k. w zw. z art. 17 § 1 pkt 9 k.p.k. poprzez ich niewtasciwe
zastosowanie wynikajgce z bfednego uznania, iz czyn A. S. objety przedmiotowym
postepowaniem nie naruszat bezpoSrednio interesow A. N. oraz nie godzit w jego
dobra prawne,

3/ naruszenie art. 49 § 1 k.p.k. poprzez jego btedng i zawezajgcqg wyktadnie
sprowadzajgca sie do przyjecia, ze krgg 0sob pokrzywdzonych czynem zabronionym
wyznacza wytgcznie zespot znamion czynu bedgcego przedmiotem postepowania z
zaniechaniem analizy czy czyn ten nie wypetnia rowniez znamion innych przestepstw
i nie powinien by¢ kwalifikowany kumulatywnie.”

Skarzacy wnidst o uchylenie wyroku Sgdu odwotawczego oraz przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje.

Kasacja okazata sie zasadna w zakresie zarzutu dotyczgcego
nieprawidtowego sktadu Sgdu odwotawczego.

W istocie art. 14f ustawy z dnia 2 marca 2020 r. o szczegdlnych rozwigzaniach
zwigzanych z zapobieganiem, przeciwdziataniem i zwalczaniem COVID-19, innych
chorob zakaznych oraz wywotanych nimi sytuacji kryzysowych (t.j. Dz. U. z 2021 r.
poz. 2095 z pdzn. zm.) przewiduje, ze w okresie obowigzywania stanu zagrozenia
epidemicznego albo stanu epidemii, ogtoszonego z powodu COVID-19, oraz w
okresie roku po ich odwotaniu w sprawach rozpoznawanych wedtug przepiséw
ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. - Kodeks postepowania karnego o przestepstwa
zagrozone karg pozbawienia wolnosci, ktdrej gorna granica nie przekracza 5 lat, na
rozprawie apelacyjnej sad orzeka w sktadzie jednego sedziego, jezeli w pierwszej
instancji sad orzekat w takim samym sktadzie. Przepis ten zostat dodany ustawg z
dnia 20 kwietnia 2021 r. o zmianie ustawy - Kodeks karny oraz niektorych innych
ustaw (Dz. U. poz. 1023).
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Zatem w dniu orzekania w niniejszej sprawie przez Sgd odwotawczy przepis
art. 14fa juz obowigzywat (od 22 czerwca 2021 r.). Z uwagi na ustawowe zagrozenie
czynu z art. 233 § 1 k.k. (kara pozbawienia wolnosci od 6 miesiecy do 8 lat) apelacje
winien rozpozna¢ sktad 3 — osobowy. Cytowany przepis stanowi rozwigzanie
szczegoblne w odniesieniu do regulacji art. 29 § 1 k.p.k. w zw. z art. 449 § 2 k.p.k.,
regulujgce autonomicznie zagadnienia sktadu sgdu w czasie zwigzanym z epidemig
COVID-19. Musi wiec by¢ wyktadany zawezajgco. Z punktu widzenia tego przepisu
w realiach niniejszej sprawy nie miato znaczenia, ze czyn popetniony zostat w czasie,
gdy zagrozenie ustawowe za czyn z art. 233 § 1 k.k. byto nizsze. W sprawie ztozona
byta takze apelacja na niekorzy$¢ oskarzonego, zatem istniata formalnie mozliwos¢
odmiennej oceny kwestii temporalnych przez Sad odwotawczy. Rozpoznanie sprawy
przez sktad wiasciwy dla czynu zagrozonego karg przewidziang w obecnym
brzmieniu art. 233 § 1 k.k. byto jak najbardziej zasadne z punktu widzenia
gwarancyjnego.

Wobec powyzszego, nalezato orzec jak w sentenciji. Zbedne byto w tej sytuac;i
odnoszenie sie do pozostatych zarzutdw. Apelacja musi by¢ bowiem rozpoznana w

catosci w prawidtowym sktadzie sgdu.
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