V KK 193/24

POSTANOWIENIE

Dnia 2 pazdziernika 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Waldemar Ptdciennik

w sprawie D. W.

skazanego z art. 200 § 1 k.k. i in.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 2 pazdziernika 2024 r.,

wniosku adwokat S. M. o przyznanie wynagrodzenia i zwrotu wydatkow

na podstawie art. 992 § 1 i 3 kodeksu rodzinnego i opiekunczego w zw. z § 2, 4 ust.
3,51 17 ust. 4 pkt 2 i ust. 7 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 14 maja
2024 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa albo jednostki samorzgdu
terytorialnego kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z
urzedu (Dz. U. 2024.763)

postanowit
zasadzi¢ na rzecz adwokat S. M. — Kancelaria Adwokacka w k.
885, 60 zt (osiemset osiemdziesiagt pie¢ zlotych i szesédziesiat
groszy), w tym 23 % VAT, tytulem wynagrodzenia za
sporzadzenie odpowiedzi na kasacje oraz 15,60 zt (pietnascie
ztotych i szesc¢dziesigt groszy) tytutem zwrotu poniesionych
wydatkow.

[3.J]

UZASADNIENIE
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Adwokat S.M. wyznaczona zostata do reprezentowania w postepowaniu
karnym przeciwko D.W. matoletniej pokrzywdzonej M.W. W zwigzku z wniesieniem
przez obrohce skazanego kasacji, wskazana adwokat sporzadzita pisemng
odpowiedz na ten nadzwyczajny srodek zaskarzenia, nie uczestniczyta jednak w
rozprawie kasacyjnej. W pismie z dnia 29 lipca 2024 r. adwokat S.M. wniosta o
zasadzenie na jej rzecz wynagrodzenia w wysokosci 1200 zt, powiekszonego o
VAT oraz zwrotu wydatkow w wysokosci 15,60 zt.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Whniosek zastuguje na uwzglednienie co do zasady, choC Zzadane
wynagrodzenie nie odpowiada prawu w kontekscie czynnosci wykonanych przez
wnioskodawczynie. Kwota 1200 netto nalezna jest za obrone w postepowaniu
przed Sadem Najwyzszym (odpowiednio do czynnosci petnomocnika
pokrzywdzonego). Rzecz jednak w tym, ze aktywnos¢ procesowa wnioskodawczyni
ograniczyta sie w postepowaniu kasacyjnym do sporzgdzenia odpowiedzi na
kasacje. Czynnos¢ ta nie jest opisana w § 17 wskazanego na wstepie
rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci, zatem — stosownie do § 5 tego akt
prawnego — wysokosc¢ optaty w sprawie nieokreslonej w rozporzgdzeniu nalezato
ustali¢, przyjmujac za podstawe optate w sprawie najbardziej zblizonego rodzaju.
W ocenie Sadu Najwyzszego odpowiedZz na kasacje jest najbardziej zblizona do
sporzagdzenia opinii 0 braku podstaw do wniesienia kasacji (§ 17 ust. 4 pkt 2

rozporzgdzenia), za co przewidziano optate w wysokosci 720 ztotych netto.

Kierujgc sie powyzszym oraz wymienionymi wyzej przepisami, orzeczono jak

w dyspozytywnej czesci postanowienia.
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