Sygn. akt V KK 193/17

POSTANOWIENIE

Dnia 25 lipca 2017 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Jarostaw Matras

w sprawie M. S.

skazanego z art. 280 § 2 k.k. i inne

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.
w dniu 25 lipca 2017 r.

kasacji wniesionej przez obrohce skazanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w P.

z dnia 14 lutego 2017 r., sygn. akt Il AKa (...)

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Okregowego w P.

z dnia 22 wrzesnia 2016 r., sygn. akt lll K (...)

postanowit:
I. Oddali¢ kasacje, jako oczywiscie bezzasadna;
Il. Obcigzy¢ skazanego kosztami sadowymi postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE
Wyrokiem z dnia 22 wrze$nia 2016 r. Sgd Okregowy w P., sygn. akt lll K (...),

uznat M. S. za winnego popetnienia czynu wyczerpujgcego dyspozycje art. 280 § 2
kk.iart. 157 § 2 kk. wzw. z art.11 § 2 kk. w zw. z art. 4 § 1 k.k. i za ten czyn
wymierzyt mu kare 3 lat pozbawienia wolnosci. Nadto sgd orzekt o obowigzku
naprawienia szkody i kosztach postepowania.

Apelacje od wyroku wniost m.in. obronca oskarzonego zarzucajgc
rozstrzygnieciu obraze przepisow postepowania, w szczegolnosci art. 7 k.p.k., art. 4
k.p.k. art. 5 § 2 k.p.k., oraz - wynikajgcy z wadliwie przeprowadzonej weryfikacji

materiatu dowodowego, jak i pominiecia okolicznosci przemawiajgcych na korzysé



oskarzonego - btad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia,
polegajgcy na bezpodstawnym przypisaniu oskarzonemu sprawstwa przestepstwa
rozboju. Podnoszgc powyzsze autor apelacji wnidést o zmiane wyroku poprzez
uniewinnienie oskarzonego od zarzucanego mu przestepstwa z art. 280 § 2 k.k. w
zw. z art. 11 § 3 k.k.

Po przeprowadzeniu postepowania odwotawczego Sad Apelacyjny w P.
wyrokiem z dnia 14 lutego 2017 r., sygn. akt Il AKa (...), orzekt o utrzymaniu w
mocy zaskarzonego wyroku co do M. S.

Kasacje od prawomocnego rozstrzygniecia sgdu |l instancji wywiddt obronca
skazanego podnoszgc razgce naruszenie przepisow postepowania, ktore miato
istotny wptyw na tre$¢ orzeczenia, polegajgce na obrazie:

.- art. 4 k.p.k. wzw. z art. 167 k.p.k. oraz w zw. z art. 366 § 1 k.p.k. i art. 458 k.p.k.,
poprzez niezbadanie okolicznosci przemawiajgcych na korzysc¢ oskarzonego M. S.,
tj. zaniechanie przeprowadzenia dowodu prowadzgcego do weryfikacji potgczen
telefonicznych tak, aby wyjasni¢, kim byta osoba, z ktérg w momencie dokonania
rozboju opisanego w punkcie 1 wyroku Sgdu | instancji kontaktowata sie osoba
przebywajgca w rejonie, w ktorym dokonano tegoz rozboju, a ktéra pozostawata
wowczas we wspolnym pozyciu z pracownikiem poszkodowanego banku,
wydajgcym w dniu rozboju gotéwke do konwoju - w sytuacji, gdy dowody
przeprowadza sie zaréwno na wniosek stron, jak i z urzedu, a przewodniczgcy
kierujgcy rozprawg ma obowigzek czuwania nad jej przebiegiem tak, aby zostaty
wyjasnione wszystkie istotne okolicznosci sprawy, mimo, ze powyzsza okolicznos¢
stanowita przedmiot zarzutu apelacyjnego,

- art. 7 k.p.k. w zwigzku z art. 433 § 2 k.p.k. poprzez brak oceny dowoddéw w
postaci czesci wyjasnien oskarzonego M. S., czesci wyjasnien oskarzonego P. K.
oraz czesci zeznan A. S., co doprowadzito do bftednego ustalenia, iz
wspotoskarzeni M. S. i P. K. nie pozostajg w konflikcie, a w konsekwencji -
ustalenia, ze oskarzony P. K. nie miat motywu dla bezpodstawnego obcigzenia M.
S.; mimo, iz powyzsza okolicznos¢ stanowita przedmiot zarzutu apelacyjnego, Sad
Apelacyjny poprzestat na przytoczeniu tresci zeznan i wyjasnien, pomijajac

koniecznos$¢ ich oceny;



- 7 k.p.k. w zwigzku z art. 433 § 2 k.p.k. poprzez przekroczenie granic swobodnej
oceny dowodow przeprowadzonych na okolicznos¢ miejsca pobytu oskarzonego M.
S. w czasie dokonania rozboju dnia 18.04.2000 r. mimo, iz powyzsza okolicznos¢
stanowita przedmiot zarzutu apelacyjnego.”

W konkluzji obronca wniést o uchylenie zaskarzonego orzeczenia i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Apelacyjnemu w P.

W odpowiedzi na kasacje prokurator Prokuratury Okregowej w P. wnidst o
uznanie kasacji obroncy skazanego za oczywiscie bezzasadng i jej oddalenie.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Kasacje obroncy skazanego wobec jej oczywistej bezzasadnosci nalezato
oddali¢ w trybie art. 535 § 3 k.p.k. Merytoryczna zawarto$¢ zarzutdéw kasacji nie
pozwala na ich uwzglednienie, skoro argumentacja obrohcy w rzeczywistoSci
odnosi sie do postepowania przed sgdem | instancji. Nie moze zmieni¢ takiej
konstatacji podjeta przez autora kasacji préba nadania stawianym zarzutom
charakteru zarzutow kasacyjnych. Wszak poza wskazaniem regulacji art. 433 § 2
k.p.k., oraz przyjeciem formuty razgcego naruszenia prawa procesowego majgcego
istotny wptyw na tres¢ wyroku, obronca w dalszym ciggu kwestionuje ocene
materiatlu dowodowego i ustalenia faktyczne zmierzajgc tym samym do
nieuprawnionego ominiecia ustawowego ograniczenia i domagajgc sie de facto
ponownej kontroli odwotawczej. Do takiej zas w zaden sposob nie jest uprawniony
sad kasacyjny, ktorego zadaniem jest wytgcznie eliminacja razgcych uchybien sadu
odwotawczego, w zakresie prawa procesowego i materialnego, nie zas dublowanie
kontroli instancyjnej. Sad Najwyzszy wielokrotnie podkreslat niedopuszczalnos¢ na
etapie postepowania kasacyjnego kontroli zasadnosci poczynionych ustaleh
faktycznych wprost lub tez pod pozorem zarzutéw naruszenie prawa procesowego,
a wiec jezeli te ostatnie nie kwestionujg w istocie sposobu oceny zarzutow apelaciji i
jej kompletnoéci w zakresie argumentow, ktére w apelacji podniesiono co do
ustalen faktycznych, ale tylko jej koncowy wynik (por. np. postanowienia SN: z dnia
07 lutego 2008 r., IV KK 457/07, Lex nr 544705; z dnia 29 maja 2008 r., V KK
93/08, Lex nr 448983; z dnia 8 grudnia 2010 r., IV KK 224/10, Lex nr 843638).

W realiach sprawy, wobec nie przeprowadzenia postepowania dowodowego

na etapie odwotawczym, kasacyjna kontrola poczynionych w sprawie ustalen



faktycznych oraz prawidtowosci weryfikacji materiatu dowodowego mozliwa byta
zatem do przeprowadzenia jedynie w takim zakresie, w jakim zarzuty podniesione
w kasacji wskazywatyby na razgce naruszenie prawa procesowego, ktorego
dopusci¢c sie miat sad odwofawczy, a polegajagcego na nierzetelnosci
ustosunkowania sie do zarzutéw, czy tez w ogodle pominiecia, okreslonych
argumentow wspierajgcych tres¢ zarzutow apelacji, w szczegodlnosci tych
kwestionujgcych prawidtowos¢ dokonanej oceny dowoddéw, a w konsekwencji
czynionych na tej podstawie ustalen faktycznych. Taka za$ sytuacja nie zaistniata w
tej sprawie. Pomimo przywotania art. 433 § 2 k.p.k. (zarzut Il i lll kasacji) adresatem
zarzutow sformutowanych w kasacji przez obronce skazanego nadal pozostaje sad
pierwszej instancji, albowiem jego argumentacja zmierza wprost do wykazania
dowolnosci oceny dowodow przeprowadzonej przez ten sad, a jedynie
zaaprobowanej przez sad odwotawczy. Oznacza to tym samym, ze sad
odwotawczy procedujgc w tej sprawie nie mogt dopusci¢ sie naruszenia art. 7 k.p.k.
Niezasadnym tez pozostaje przywotany przez obronce w nadzwyczajnym srodku
zaskarzenia zarzut obrazy art. 433 § 2 k.p.k. Sad Apelacyjny w P., o czym byta juz
mowa, nie czynigc nowych ustalen i podzielajgc stanowisko sgdu meriti w zakresie
kwestionowanych w apelacji ocen i faktow, przedstawit w uzasadnieniu swojego
orzeczenia okolicznosci, ktére uzasadniajg trafno$¢ stanowiska sadu | instanciji.

W szczegolnosci sgd odwotawczy wyczerpujgco odnidst sie do podnoszonej
w apelacji kwestii wiarygodnosci wyjasnien oskarzonego P. K. takze w zakresie
obecnie eksponowanego w kasacji konfliktu wspétoskarzonych wystepujgcych w tej
sprawie. Przy czym z lektury ztozonej w sprawie apelacji nie sposéb wyprowadzic
wniosku o rzekomym kwestionowaniu prawidtowos$ci oceny zeznanh swiadka A. S. -
brata oskarzonego, w zakresie, w jakim depozycje te wskazywacC mogty na istnienie
po stronie pomawiajgcego P. K. realnego powodu ziozenia wyjasnien
obcigzajgcych M. S. Na stronie (...) uzasadnienia apelacji obronca jedynie
przytacza zeznania $wiadkéw m.in. matki, brata oskarzonego, przeczace
konstatacji sadu jakoby relacje oskarzonych pozostawaty od wielu lat na stopie
kolezenskiej, formutujgc na koniec wniosek o niezrozumiatosci twierdzenia sgdu. W
dalszej czesci wywodu obronca skupia swojg uwage na ,procesowej optacalnosci”

ztozenia przez oskarzonego P. K. wyjasnien pomawiajgcych m.in. M. S. Wobec



wyrazonego w apelacji sprzeciwu obroncy oskarzonego w zakresie oceny
wyjasnien P. K., sgd odwotawczy przeanalizowat w sposéb zupetny dowody, takze
inne niz pomawiajgce wyjasnienia P. K. (vide strona (...) uzasadnienia). Efektem tej
weryfikacji byta zas trafna konstatacja, ze sg one wiarygodne, takze pomimo
sugerowanych przez skarzgcego motywow ewentualnego bezpodstawnego
oskarzenia M. S. o udziat w tym przestepstwie. Rozwazania te zostaly
uszczegotowione w stopniu wystarczajgcym dla rozwazenia zarzutu obroncy i
uargumentowania jego nietrafnos$ci.

W zakresie sformutowanego w pkt Il kasacji zarzutu odnoszgcego sie do
kwestionowanej w apelacji oceny dowodéw potwierdzajgcych fakt posiadania przez
oskarzonego alibi na czas zdarzenia, odpowiedzi udzielajg rozwazania sgdu drugiej
instancji zawarte na str. (...) uzasadnienia, oraz sgdu pierwszej instancji na str. (...).
Z uwagi na charakter kontroli kasacyjnej oraz forme zarzutu stawianego w kasacji
zbednym zabiegiem bytoby powielanie przedstawionej tam argumentaciji.

Nietrafnym okazat sie takze zarzut kasacji opisany w jej punkcie I. W
pierwszej kolejnosci wypada poczyni¢ kilka uwag natury ogdlnej. Otd6z akt
oskarzenia w niniejszej sprawie zostat wniesiony w dniu 26 sierpnia 2013 r., wyrok
sadu | instancji zostat wydany w dniu 22 wrzesnia 2016 r., a do instanciji
odwotawczej sprawe skierowano w dniu 20 grudnia 2016 r. Konfiguracja czasowa,
jak i normy prawa intertemporalnego (patrz. art. 36 ust. 2 ustawy z dnia 27 wrzesnia
2013 r. o zmianie ustawy - Kodeks postepowania karnego oraz niektorych innych
ustaw Dz. U. 2013 poz.1247, art. 21 ustawy z dnia 11 marca 2016 r. o zmianie
ustawy - Kodeks postepowania karnego oraz niektoérych innych ustaw - Dz. U. 2016
poz. 437 wraz z uchwatg Sgdu Najwyzszego z dnia 29 listopada 2016 r., | KZP
10/16) prowadzg do niewatpliwego wniosku, Zze postepowanie dowodowe
prowadzone w instancji odwotawczej toczyto sie zgodnie ze stanem prawnym
wprowadzonym ustawg z dnia 11 marca 2016 r. o zmianie ustawy - Kodeks
postepowania karnego oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. z 2016 r., poz. 437).
Wobec aktualnego brzmienia art. 452 § 2 k.p.k., nieodnoszgcego sie do
zagadnienia dopuszczenia dowoddéw z urzedu przez sad odwotawczy, kwestia ta
poprzez odestanie z art. 458 k.p.k. znajdzie uregulowanie w art. 167 k.p.k. Gwoli

przypomnienia nalezy zaznaczyC, ze przepis ten w brzmieniu ,dowody



przeprowadza sie tak na wniosek stron, jak i z urzedu” przywraca zasade
inkwizycyjnosci procesu karnego, ktérej nie sposob rozpatrywa¢ w oderwaniu od
zasady prawdy materialnej. Temu wszak celowi podporzgdkowane ponownie
zostato postepowanie dowodowe. Zapis postawionego w kasacji zarzutu nie
pozwala w istocie na precyzyjne okreslenie podmiotu, wobec ktérego skarzacy
formutuje swoje zastrzezenia. Nie zostato przeciez wskazane czy uchybienia w
postaci zaniechania obowigzku podjecia inicjatywy dowodowej obronca upatruje w
postepowaniu przed sgdem pierwszej instancji, co podnosit tez w apelacji, czy
postepowaniu przed sgdem odwotawczym, ktory zarzut éw rozpoznawat. Zgodnie z
wymogiem art. 519 k.p.k. i art. 523 § 1 k.p.k. kasacja powinna by¢ skierowana
przeciwko orzeczeniu sgdu odwotawczego i wykazywaé te razgce uchybienia,
ktérych na etapie rozpoznania srodka odwotawczego dopuscit sie ten wtasnie sad.
Charakter podniesionego zarzutu, niezaleznie od jego formalnej wadliwosci,
rozpatrywa¢ mozna na dwoéch polach. Pierwsza to pominiecie rozpoznania czy tez
brak rzetelnosci przy rozpoznaniu konkretnego zarzutu apelacji, druga to zatozenie,
ze to sad odwotawczy winien w tej mierze podja¢ dziatanie z urzedu. Na zadnej z
tych pfaszczyzn nie mozna doszukiwaC sie uchybienia sgdu odwotawczego.
Uzasadnienie sadu odwotawczego w sposoOb wyczerpujgcy rozstrzyga kwestie
zarzutu podniesionego w pkt. 4 apelacji obroncy. Wystarczy w tym celu siegng¢ do
rozwazan zawartych na stronie (...) pisemnych motywow wyroku. W sprawie na
etapie rozpoznania apelacji nie ztozono stosownego wniosku dowodowego, dlatego
tez zarzucenie sgdowi drugiej instancji zaniechania przeprowadzenia dowodu z
urzedu wymagato wskazania podstawy istnienia takiego to obowigzku po stronie
sgdu ad quem zwiaszcza gdy przeciez sad pierwszej instancji tozsamy wniosek
dowodowy oddalit, co byto przedmiotem zarzutu apelacji. Skarzgcy w kasacji
uzasadniajgc swoj zarzut siegngt ponownie do tozsamej argumentacji, jakag
przedstawiat sgdowi | instancji nie zwazajgc, ze sad odwotawczy do kwestii
podniesionej w apelacji ustosunkowat sie w uzasadnieniu swojego wyroku. Nie
uznat zatem aby celowe i konieczne byto przeprowadzenie jakichkolwiek dowoddw
na etapie postepowania odwotawczego. Takie postgpienie byto jak najbardziej
prawidlowe. Obowigzek sgdu odwotawczego dopuszczenia dowodu z urzedu

urzeczywistnia sie dopiero w okre$lonych sytuacjach procesowych choéby



wowczas, gdy byto to niezbedne dla wyjasnienia istotnych okolicznosci sprawy w
zwigzku z rozpoznawaniem apelacji albo tez ujawnig sie nowe okolicznosci
nieznane sgdowi pierwszej instancji, ktére mogg wskazywac na istnienie btedu w
ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia tego sgdu, a btad ten
mogt  wywrze¢ wplyw na tresC¢ tego orzeczenia. Rozwazajgc jedynie
prawdopodobng w realiach tej sprawy, pierwszg ze wskazanych sytuacji, dostrzec
trzeba, ze ewentualne ustalenie relacji, jakie taczy¢ miaty rozmowcow, z ktorych
jednym byt zyciowy partner M. K. (poprzednio B.), kasjerki bankowej wydajace;j
konwojentom gotéwke, pozostaje irrelewantne dla toczgcego sie postepowania. Nie
ma przeciez watpliwosci, co do tozsamosci osoby, z ktérg telefoniczng rozmowe
przeprowadzat wowczas P. K. Kwestie te ustalit juz w postepowaniu dowodowym
sad | instancji, na co stusznie zwrocit uwage sad odwotawczy w tresci
uzasadnienia. Dostrzec w tym miejscu trzeba sprzeczno$¢ pomiedzy zarzutem
postawionym w kasacji (pkt. I), w ktérym jej autor stanowczo domaga sie ustalenia,
kim byta osoba, z ktorg w momencie dokonania rozboju kontaktowat sie P. K., a
uzasadnieniem skargi, z ktorej wynikaC ma koniecznos¢ ustalenia ewentualnych
relacji tgczacych ustalonego rozmoéwce z P. K., M. K., oraz tego czy telefon, na
ktéry wykonano potfgczenie logowat sie w rejonie poszkodowanego banku. Trafnie
skonstatowaty sady obu instancji, ze okolicznosci te nie majg znaczenia dla istoty
rozpoznawanej sprawy, w szczegolnosci odpowiedzialnosci karnej sprawcéw
sgdzonych w tym procesie. Bezspornym jest przeciez, ze zebrany w niniejszej
sprawie materiat dowodowy jest kompletny w zakresie tych osob, ktorych
odpowiedzialnos¢ za to przestepstwo ustalono. Dopuszczenie zatem dowodu z
urzedu, ktérego domaga sie skarzgcy, bytoby nieuzasadnione okolicznosciami
sprawy, a dowdd ten niezaleznie od wynikéw jego przeprowadzenia nie wptynatby
na istote ustalen co do uczestnictwa M. S. w inkryminowanym zdarzeniu. Innymi
stowy, dowdd ten nie byt przydatny dla rozstrzygniecia merytorycznego tej sprawy.
Postulowane do wyjasnienia przez obronce kwestie w Zzaden sposob nie
wskazywaty w najmniejszym stopniu na mozliwos¢ zakwestionowania sprawstwa
M. S., nie nawigzywaty tez w zaden sposob do zrédet dowodowych kluczowych
przeciez dla ustalenia sprawstwa skazanego. Brak, zatem jakichkolwiek podstaw do

uwzglednienia takze i tego zarzutu.



r.g.

Z tych powodow orzeczono jak w postanowieniu.



