Sygn. akt V KK 19/22

POSTANOWIENIE

Dnia 9 czerwca 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Piotr Mirek

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 9 czerwca 2022 r.,
w sprawie M. Z.

skazanego z art. 157 § 1 k.k. i in.

kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w E.

z dnia 27 maja 2021 r., sygn. akt VI Ka (...),
zmieniajgcego wyrok Sadu Rejonowego w N.

z dnia 21 stycznia 2021 r., sygn. akt Il K (...),

postanowit:
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;

2. obcigzy¢ skazanego kosztami postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w N., wyrokiem z dnia 21 stycznia 2021 r., sygn. akt Il K (...),
uznat oskarzonego M. Z. za winnego tego, ze:
1. w dniu 23 lutego 2019 r. w W., gm. K., pow. n., woj. (...) przy uzyciu
drewnianej patki uderzat oraz po upadku na podtoze nadal uderzat oraz kopat po
catym ciele R. K. powodujgc u niego obrazenia gtowy, twarzy, klatki piersiowej oraz
konczyn gornych i doinych w postaci sttuczenia ich tkanek migekkich z powstaniem
rany ttuczonej wargi gornej oraz lewej matzowiny usznej z uszkodzeniem jej
chrzgstki, wieloodtamowego ztamania trzonu lewej kosci tokciowej z obrzekiem i

krwiakiem w okolicy nadgarstka i grzbietu dtoni, zwichniecia paliczka dystalnego



prawego kciuka, krwiakow s$rodskornych w  okolicy prawej topatki, okolicy
miedzytopatkowej oraz piersiowej prawej, krwiakow srédskérnych w okolicy obu
stawow kolanowych i skokowych, ktore naruszyty czynnosci narzgdow jego ciata na
okres powyzej 7 dni. tj. popetnienia przestepstwa z art. 157 § 1 k.k. i za to na
podstawie tego przepisu wymierzyt mu kare 8 miesiecy pozbawienia wolnosci;

2. w dniu 23 lutego 2019 r. w W., gm. K., pow. n., woj. (...) grozit R. K.
spaleniem jego gospodarstwa rolnego w celu zmuszenia go do zaniechania
zawiadomienia Policji o pobiciu jego osoby, tj. popetnienia przestepstwa z art. 191 §
1 kk. i za to na podstawie tego przepisu wymierzyt mu kare 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci.

Na podstawie art. 85 § 1 k.k. i art. 86 § 1 k.k. wymierzyt oskarzonemu kare tgczng
10 miesiecy pozbawienia wolnosci, a jej wykonanie, na podstawie art. 69 § 1i 2 k.k.
i art. 70 § 1 kk. warunkowo zawiesit na okres 3 lat proby, zobowigzujgc
oskarzonego do informowania Sgdu o przebiegu okresu proby w formie pisemnej
co 6 miesiecy liczgc od daty uprawomocnienia sie wyroku. Orzekt o dowodach
rzeczowych i kosztach procesu.

Powyzszy wyrok zaskarzony zostat apelacjg obroncy oskarzonego — co do
winy oraz apelacjg prokuratora, na niekorzy$¢ oskarzonego — co do kary.

Sad Okregowy w E., wyrokiem z dnia 27 maja 2021 r., sygn. akt VI Ka (...),
zmienit zaskarzony wyrok w ten sposob, ze uchylit orzeczenia dotyczace
warunkowego zawieszenia wykonania kary, zaliczajgc na jej poczet okres
rzeczywistego pozbawienia wolnosci w sprawie. W pozostatej czesci zaskarzony
wyrok utrzymat w mocy.

Wyrok Sgdu odwotawczego zaskarzony zostat w catosci kasacjg obroncy
skazanego. Zarzucono w niej razgce naruszenie przepiséw prawa, ktére miato
wptyw na tre$¢ rozstrzygniecia, a to:

,1.art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. w zw. z art. 45 ust. 1 Konstytucji Rzeczypospolitej
Polskiej, art. 47 Karty Praw Podstawowych Unii Europejskiej oraz art. 6 ust. 1
Konwencji o ochronie praw cztowieka i podstawowych wolnosci poprzez
nienalezyte obsadzenie Sadu Il instancji uzewnetrzniajgce sie w tym, ze sedzia K.
K. rozpoznajgcy sprawe jednoosobowo jako Sad Il instancji zostat powotany na

urzad sedziego Sgdu Okregowego w E. na wniosek Krajowej Rady Sadownictwa



uksztattowanej w trybie okreslonym przepisami ustawy z dnia 8 grudnia 2017 r. o
zmianie ustawy o Krajowej Radzie Sgdownictwa oraz niektorych innych ustaw
(Dz.U. z 2018 r. poz. 3), podczas gdy organ ten utracit strukturalnie przymiot
niezaleznosci a zatem jego decyzje prowadzg do naruszenia standardu
niezawistosci i bezstronnosci Sgdu w rozumieniu art. 45 ust.1 Konstytucji
Rzeczypospolitej Polskiej, art. 47 Karty Praw Podstawowych Unii Europejskiej oraz
art. 6 ust. 1 Konwencji o ochronie praw cztowieka i podstawowych wolnosci,

2. art. 410 k.p.k. w zw. z art. 402 § 1 k.p.k. poprzez oparcie zaskarzonego
orzeczenia na dowodach, ktére nie zostaly nalezycie ujawnione w toku
postepowania przed Sgdem pierwszej i drugiej instancji, mimo, iz Sad | instanc;ji
powinien prowadzi¢ sprawe od poczatku na skutek zmiany skfadu orzekajgcego
takze poprzez ponowne przestuchanie swiadkéw T. R., D. S., K. S.,, W. D., L. N. i K.
M., czego nie uczynit réwniez Sad Il instancji, tym samym razgco naruszajgc
zasade bezposredniosci, co doprowadzito Sad odwotawczy do poczynienia
btednych ustalen faktycznych odnosnie sprawstwa oskarzonego co czynéw
przypisanych mu w wyroku,

3. art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. polegajgce na czesciowym
nierozwazeniu i czesciowo niedostatecznym rozwazeniu zarzutow apelacji
wywiedzionej przez obronce oskarzonego dotyczgcych obrazy art. 170 § 1 pkt 2i 4
k.p.k. oraz art. 7 k.p.k. co miato wptyw na treS¢ zaskarzonego wyroku, gdyz
doprowadzito Sad Il instancji do btednych ustalen faktycznych odnosnie sprawstwa
przez M. Z. przypisanych mu czynow,

4. art. 7 k.p.k. poprzez razgco dowolng ocene dowodu z zeznan T. R.
przeprowadzonej w ramach wtasnego postepowania dowodowego toczgcego sie
przed Sadem Il instancji skutkujgcej zmiang wyroku Sgdu | instancji w zakresie
rozstrzygniecia o warunkowym zawieszeniu kary, podczas gdy wszechstronna
ocena tego dowodu, przeprowadzona zgodnie ze wskazaniami wiedzy,
doswiadczenia zyciowego i logiki sprowadza sie do uznania, ze oskarzony M. Z.
spetnia wszystkie przestanki zastosowania wzgledem niego warunkowego
zawieszenia wykonania kary,

5. art. 69 § 2 k.k. w zw. z art. 4 k.p.k. poprzez pominiecie przy ocenie przestanek

zawieszenia wykonania kary podstawy oskarzonego M. Z., jego witasciwosci i



warunkéw osobistych, dotychczasowego sposobu zycia, niekaralnosci, co
skutkowato uznaniem, ze brak jest przestanek ustawowych uzasadniajgcych
zastosowanie wzgledem oskarzonego warunkowego zawieszenia wykonania kary
na podstawie art. 69 § 1 k.k.,

6. art. 115 § 2 k.k. poprzez pominiecie przy ocenie czyndw przypisanych
oskarzonemu nastepujgcy kwantyfikatoréw stopnia spotecznej szkodliwosci czynu:
rodzaj i charakter naruszonego dobra, sposob i okolicznosci popetnienia czynu oraz
motywacja, co skutkowato btednym uznaniem, ze czyny przypisane oskarzonemu
cechujg sie znaczng spoteczng szkodliwo$cig co w ocenie Sgdu nie pozwala na
zastosowanie wzgledem oskarzonego warunkowego zawieszenia wykonania kary.
W konkluzji kasacji obronca skazanego wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku
Sadu Okregowego w E. oraz poprzedzajgcego wyroku Sgdu Rejonowego w N. i
uniewinnienie oskarzonego M. Z. od przypisanych mu czynow, ewentualnie o
uchylenie wyroku Sgdu Okregowego w E. i przekazanie sprawy temu Sagdowi
odwotawczemu do ponownego rozpoznania.

W odpowiedzi na kasacje Prokurator Rejonowy w N. wniost o oddalenie
kasacji jako oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy stwierdzit, co nastepuje.

Kasacja okazata sie oczywiscie bezzasadna, a to pozwolito na oddalenie jej
na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

Przypomnie¢ nalezy na wstepie o tym, co Sgd Najwyzszy stale podkresla w
swoim orzecznictwie, a mianowicie, ze kasacja jest nadzwyczajnym sSrodkiem
zaskarzenia skierowanym przeciwko orzeczeniu wydanemu przez sad odwotawczy
na skutek rozpoznania zwyktego srodka odwotawczego. Celem tego postepowania
nie jest powtarzanie kontroli odwotawczej, a tym samym ponowne badanie
poprawnos$ci dokonanej przez sad pierwszej instancji oceny poszczegodlnych
dowoddéw, weryfikowanie zasadnosci ustalen faktycznych i wspotmiernosci
orzeczonej kary, lecz wyeliminowanie z obrotu prawnego orzeczen dotknietych
powaznymi wadami w postaci bezwzglednych przyczyn odwotawczych lub innych
naruszen prawa, ale jedynie o charakterze razgcym, a jednoczes$nie takich, ktore
miaty nie jakikolwiek , lecz istotny wptyw na tres¢ orzeczenia. Wystgpienia tego

rodzaju uchybien w kasacji nie wykazano.



Odnoszgc sie w pierwszej kolejnosci do zarzutu dotyczgcego uchybienia o
randze bezwzglednej przyczyny odwotawczej, stwierdzi¢ trzeba, ze zaskarzony
wyrok nie zostat wydany z obrazg przepisdw skutkujgcg zaistnieniem sytuacji, o
ktérej mowa w art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k., a kasacja odwotujgc sie w tym zakresie do
uchwaty skfadu potgczonych Izb: Cywilnej, Karnej, Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych Sgdu Najwyzszego z dnia 23 stycznia 2020 r., BSA 1-4110-1/20,
btednie odczytuje jej znaczenie. Podkresli¢ bowiem trzeba, ze zgodnie z poglagdem
interpretacyjnym wyrazonym w wymienionej uchwale (powtdérzonym w uchwale
sktadu siedmiu sedziow Sadu Najwyzszego z dnia 2 czerwca 2022 r., | KZP 2/22),
sam tylko fakt powofania na urzad sedziego w sagdzie powszechnym na wniosek
Krajowej Rady Sgdownictwa uksztattowanej w trybie okreslonym przepisami ustawy
z dnia 8 grudnia 2017 r. o zmianie ustawy o Krajowej Radzie Sgdownictwa oraz
niektorych innych ustaw (Dz. U. z 2018 r. poz. 3) nie powoduje, ze sad utworzony z
udziatem sedziego powotanego w takim trybie jest nienalezycie obsadzony w
rozumieniu art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. W mysl przedstawionej w uchwale wyktadni
tego przepisu, staje sie nim woéwczas, gdy wadliwosC procesu powotywania
prowadzi, w konkretnych okolicznosciach, do naruszenia standardu niezawistosci i
bezstronnosci w rozumieniu art. 45 ust. 1 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej, art.
47 Karty Praw Podstawowych Unii Europejskiej oraz art. 6 ust. 1 Konwencji o
ochronie praw cztowieka i podstawowych wolnosci.

Zarzut postawiony w kasacji nie mogt zatem okazaé sie skuteczny, gdyz
skarzgcy - majgcy przeciez mozliwos¢ zapoznania sie z dostepnymi w przestrzeni
publicznej informacjami dotyczgcymi procesu nominacyjnego sedziego, ktérego
dotyczy zarzut kasacji (Uchwata Nr [...] Krajowej Rady Sgdownictwa z dnia 9
czerwca 2020 r. w przedmiocie przedstawienia wniosku o powotanie do petnienia
urzedu na dwa stanowiska sedziego sgdu okregowego w Sgdzie Okregowym w E.,
ogtoszone w Monitorze Polskim z 2018 r., poz. 443, https://bip.krs.pl/p,[...],uchwaly-
krajowej-rady-sadownictwa) nie wskazat zadnych okolicznosci uzasadniajgcych
watpliwosé, Zze proces powotania sedziego K. K. prowadzit do naruszenia
konstytucyjnego i konwencyjnego standardu niezawistosci i bezstronnosci sgdu.

Nie dostrzega ich rowniez Sgd Najwyzszy.



Argumentacja przedstawiona przez skarzgcego na poparcie zarzutu
sprowadza sie do akcentowania systemowej wadliwosci procesu powotywania
sedzibw sgdéw powszechnych, a wiec dotyczy tej kwestii, ktéra zgodnie z
stanowiskiem zajetym w powotanej na wstepie uchwale dawata mozliwos¢ badania
wystgpienia przestanki z art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k., ale jej nie stanowita w odniesieniu
do kazdego sedziego sgdu powszechnego powotanego na ten urzgd na wniosek
Krajowej Rady Sgdownictwa uksztattowanej w trybie okreslonym przepisami ustawy
z dnia 8 grudnia 2017 r. o zmianie ustawy o Krajowej Radzie Sgdownictwa oraz
niektorych innych ustaw. Gdyby nie wystgpity podnoszone przez skarzgcego
zastrzezenia, nie aktualizowatby sie in concreto problem badania zachowania
standardu niezawistos$ci i niezaleznosci sgdu.

Pozbawione racji sg rowniez zarzuty sformutowane w pkt 2, 3 i 4 kasac;ji.
Wyrazone w nich krytyczne stanowisko skarzgcego wobec sposobu prowadzenia
przez Sad pierwszej instancji postepowania dowodowego oraz dokonanych ustalen
faktycznych nie mogto okazac sie procesowo skuteczne, gdyz skarzacy nie wykazat,
aby na etapie postepowania odwotawczego doszto do razgcego naruszenia prawa,
ktére mogtoby miec istotny wptyw na tres¢ zaskarzonego wyroku.

Sad odwotawczy odnoszgc sie do zarzutu sformutowanego w pkt 3 apelacji
obroncy oskarzonego stusznie nie dostrzegt w procedowaniu Sadu pierwszej
instancji naruszenia przepiséw art. 410 k.p.k. i art. 402 § 1 k.p.k. To, ze Sad
Rejonowy, prowadzgc rozprawe od poczatku, nie przestuchat swiadkow: T. R., D.
S, K. S.,,W.D,, t. N.i K. M. w zadnym wypadku nie oznacza ani tego, ze dowodow
z zeznan tych swiadkow nie przeprowadzit, ani tego, ze nie wprowadzit ich do
podstawy dowodowej swojego rozstrzygniecia. Wynika to wprost z zapisow
protokotu rozprawy (k. 881) oraz pisemnych motywow wyroku.

Pewne zdziwienie musi budzi¢ podnoszony zarzut, w sytuacji gdy z zapisow
protokotu rozprawy w dniu 15 stycznia 2021 r. wynika, ze obronca wnosit o
ujawnienie zeznan wymienionych wczesniej swiadkow. Niezaleznie od tego
stwierdzi¢ trzeba, iz skarzgcy nie wskazat, jakie to nowe okoliczno$ci majgce
istotne znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy mogtyby zosta¢ ujawnione przez
przestuchiwanych ponowie bezposrednio na rozprawie swiadkéw. Tym bardziej,

gdy byli oni juz przestuchiwani przed sgdem w obecnosci obroicy oskarzonego, a z



treSci ztozonych przez nich zeznan nie wynikato, aby posiadali informacje majgce
istotne znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy. Charakter posiadanej przez nich
wiedzy o zdarzeniu bedgcym przedmiotem postepowania obrazujg chociazby
zeznania K. S. (,Styszatem z gazety, czy cos, ze R. K. zostat pobity
prawdopodobnie przez M. Z.. Na temat konfliktu istniejgcego miedzy stronami, tj.
miedzy pokrzywdzonym, a oskarzonym, nie do kornca mi wiadomo” — k 725).

Nie jest zasadny zarzut nienalezytego rozpoznania zarzutéw apelacji
dotyczacych obrazy art. 170 § 1 pkt 2 i 4 k.p.k. Jakkolwiek w tym zakresie wywdd
Sadu odwotawczego nie jest obszerny i szczego6towy, to nie mozna twierdzic, ze
jego tres¢ wyraza brak realizacji standardow postepowania okreslonych przepisami
art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. Uzasadnienie zaskarzonego wyroku daje
odpowiedz na pytanie czym kierowat sie Sgd odwotawczy nie podzielajgc zarzutéw
apelacji obroncy oskarzonego. Przedstawiong w tej kwestii argumentacje,
odczytywang w kontekscie tresci sformutowanych wnioskéw dowodowych (k. 691) i
postanowienia wydanego w tym przedmiocie przez Sad pierwszej instancji (k. 882)
uznac¢ nalezy w realiach sprawy za racjonalng, przekonujgcg i wystarczajgca.
Przyktadowo, wbrew  stanowisku  skarzgcego, zarzucajgcego  Sgdowi
odwotawczemu, ze nie wyjasnit dlaczego ,okoliczno$¢, ktéra ma by¢ udowodniona
nie ma znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy” trudno oczekiwaé, aby Sad
Okregowy inaczej, niz to uczynit, odnosit sie problemu oddalenia wniosku o
dopuszczenie dowodu z zeznan P. C. na okolicznos¢ wiarygodnosci
pokrzywdzonego w innej sprawie (czynnosci wyjasniajgcych prowadzonych na
skutek zgtoszenia przez R. K. kradziezy rur kanalizacyjnych).

Trudno tez zarzuca¢é Sadowi odwotawczemu, ze zajgt niewlasciwe
stanowisko w odniesieniu do dowodow, ktérych Sad pierwszej instancji nie
przeprowadzit z tego powodu, iz byto to niemozliwe. Niczego w tym zakresie nie
zmienia to, ze mozliwo$¢ taka istniata w chwili ztozenia wniosku dowodowego. W
procesie karnym, niemoznos¢ przeprowadzenia niektorych dowoddw i ustalenia
pewnych okolicznosci nie jest rzeczg niespotykang, a znaczenie braku ustalenia
takich okoliczno$ci podlega ocenie w kontekscie catoksztattu materiatu

dowodowego, co tez miato miejsce w rozpoznawanej sprawie.



Sad Najwyzszy nie dostrzega, aby argumentacja przedstawiona w
uzasadnieniu zaskarzonego wyroku w odniesieniu do apelacyjnych zarzutéw
obrazy art. 7 k.p.k. i btedu w ustaleniach faktycznych razita dowolnosciag, byta
pozbawiona logiki czy tez pozostawata w sprzecznosci ze wskazaniami wiedzy i
doswiadczenia zyciowego.

Jak to juz zaznaczono na wstepie, przedmiotem postepowania kasacyjnego
nie jest prowadzenie kontroli prawidtowosci oceny dowodoéw dokonanej przez Sad
pierwszej instancji i prawidtowosci dokonanych ustalen faktycznych. Nie ma zatem
podstaw, aby Sad Najwyzszy szerzej odnosit sie do prowadzonej w kasacji krytyki
oceny dowodow i ustalen Sgdu pierwszej instancji, gdyz wykraczatoby to poza
zakres jego kompetenciji jako sgdu kasacyjnego.

Chybionym jest rowniez zarzut razgcej obrazy art. 7 k.p.k. co do dokonanej
przez Sgd Okregowy oceny przeprowadzonego w postepowaniu odwotawczym
dowodu z zeznan T. R.. Analiza tresci ztozonych przez swiadka zeznan (k. 247 —
248, k. 722 -723 i k.991-992) nie potwierdza tezy o pominieciu przez Sad
odwotawczy przedstawionych przez swiadka faktow, ktére miatby istotne znaczenie
dla orzeczenia o karze. T. R., przestuchiwana jako sSwiadek - zgodnie z tezg
dowodowg wskazang przez obronce we wniosku dowodowym (k. 216 i k. 881) — na
okolicznos¢ sktadana w przesziosci przez pokrzywdzonego zawiadomien o
mozliwosci popetnienia przestepstwa, z sugestig, ze sprawcgy jest oskarzony, co nie
zostato potwierdzone w toku czynnosci wyjasniajgcych, nie ujawnita zadnych tego
rodzaju okolicznosci, ktore pozostawatyby poza polem widzenia orzekajgcych w
sprawie M. Z. Sadow i nie zostaty uwzglednione.

Odnoszgc sie do zarzutow ujetych w pkt 5 i 6 kasacji, w ktorych skarzgcy
pod pozorem obrazy prawa kwestionuje sgdowy wymiar kary, przypomnie¢ trzeba,
ze stosownie do tresci art. 523 § 1 k.p.k. w kasacji nie mozna podnies¢ skutecznie
zarzutu razgcej niewspotmiernosci kary, o ile taka jej cecha nie jest konsekwencjg
innego, razgcego naruszenia norm prawa materialnego lub procesowego, ktore
majg charakter obligatoryjny, tj. formutujg nakaz lub zakaz orzekania o karze w
okreslony sposéb. W rozpoznanej kasacji takiego naruszenia prawa nie wskazano.
Nie stanowi go w szczegdlnosci powotanie sie na obraze art. 69 § 2 k.p.k. i art. 115
§ 2 k.k.



Jak stusznie wskazuje sie w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego, wynikajgca z
art. 69 § 1 k.k. instytucja warunkowego zawieszenia wykonania kary ma charakter
fakultatywny, co oznacza, ze zaniechanie jej zastosowania nie moze stanowié
obrazy prawa materialnego (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 26 lutego 2019 .,
V KK 71/18).

Wbrew wywodom kasacji, analiza stanowiska Sadu odwotawczego
przedstawionego w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, ktére musi by¢ — co
oczywiste - odczytywane tgcznie z motywami reformowanego orzeczenia Sadu
pierwszej instancji (Sgd odwotawczy nie zakwestionowat ustalen Sgdu Rejonowego
co do niekaralnosci oskarzonego, posiadania przez niego pozytywnej opinii, braku
zdemoralizowana, rodzaju konfliktu, na tle ktérego doszto do popetnienia przez
oskarzonego przypisanych mu czynéw) prowadzi do wniosku, ze Sgd odwotawczy,
orzekajgc o karze, nie pominagt zadnych istotnych w tym zakresie okolicznosci, lecz
jedynie ocenit je inaczej, niz oczekiwatby tego skarzgcy. Juz zatem niejako na
marginesie nalezy zauwazyc¢, ze niezaleznie od motywow zachowania oskarzonego,
nie sposodb zgodzi¢ sie skarzgcym, iz czyn polegajgcy uderzaniu pokrzywdzonego
drewniang patkg i kopaniu po catym ciele, ktérego skutkiem byto spowodowanie
obrazen gtowy, twarzy, klatki piersiowej oraz konczyn gérnych i dolnych w postaci
sttuczenia ich tkanek miekkich z powstaniem rany ttuczonej wargi gérnej oraz lewej
matzowiny usznej z uszkodzeniem jej chrzgstki, wieloodtamowego ztamania trzonu
lewej kosci tokciowej z obrzekiem i krwiakiem w okolicy nadgarstka i grzbietu dtoni,
zwichniecia paliczka dystalnego prawego kciuka, krwiakow srodskérnych w okolicy
prawej topatki, okolicy miedzytopatkowej oraz piersiowej prawej, krwiakow
Srodskornych w okolicy obu stawéw kolanowych i skokowych, ktére naruszyty
czynno$ci narzadow ciata na okres powyzej 7 dni, nie cechuje sie znaczng
spoteczng szkodliwoscig.

Majgc to wszystko na uwadze Sad Najwyzszy orzekt, jak w postanowieniu. O
kosztach postepowania kasacyjnego rozstrzygnieto po mysli art. 637a k.p.k. w zw.
z art. 636 § 1 k.p.k.



