Sygn. akt V KK 188/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 stycznia 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Tomasz Artymiuk (przewodniczacy)
SSN Marek Pietruszynski

SSN Zbigniew Puszkarski (sprawozdawca)

Protokolant Patrycja Kotlarska

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Matgorzaty Koztowskiej,
w sprawie M. M. i A. G.

skazanych z art. 279 § 1 k.k. i in.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na rozprawie

w dniu 17 stycznia 2023 r.,

kasacji wniesionych przez obroncoéw skazanych

od wyroku Sgdu Okregowego w t.odzi

z dnia 12 kwietnia 2021 r., sygn. akt V Ka 842/20,

zmieniajgcego wyrok Sagdu Rejonowego dla todzi-Widzewa w t.odzi

z dnia 23 grudnia 2019 r., sygn. akt IV K 437/18,

uchyla zaskarzony wyrok w czesci dotyczacej M. M. oraz A.G.iw
tym zakresie przekazuje sprawe Sadowi Okregowemu w todzi do

ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym.



UZASADNIENIE

M.M. zostat oskarzony o popetnienie 32 czynow, z czego: w punktach I, II,
I, 1V, V, VI, VI, IX, X, XI, X1, X, XIV, XV, XVI, XVIII, XIX, XX, XXI, XXII, XXIII
zarzucono mu popetnienie czyndw wyczerpujgcych dyspozycje art. 279 § 1 k.k. w
zw. z art. 64 § 1 kK.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k., w punktach VIII, XXIV, XXV, XXVI,
XXVII, XXV, XXIX, XXX, XXXI, XXXII zarzucono mu popetnienie czyndw
wyczerpujgcych dyspozycje art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 64
§ 1 kkk., a w punkcie XVII zarzucono mu popetnienie czynu wyczerpujgcego
dyspozycje art. 13§ 1 kk. wzw. zart. 279 § 1 k.k. w zb. z art. 288 § 1 k.k. w zw. z
art. 64 § 1 k.k. wzw. zart. 11 § 2 k.k.

A.G. zostat oskarzony o popetnienie czynow opisanych w punktach od
LXXXII do LXXXIV czesci wstepnej wyroku, wyczerpujgcych dyspozycje art. 279 §
1k.k.wzw.zart. 64 § 1 k.k. wzw. z art. 65 § 1 k.k. W przypadku tych oskarzonych
chodzito o kradzieze i usitowania kradziezy z wtamaniem samochoddéw majgce
miejsce w 2013 r.

Zarzuty postawiono takze czterem innym wspoétoskarzonym.

Sad Rejonowy dla todzi-Widzewa w todzi wyrokiem z dnia 23 grudnia
2019 r., sygn. akt IV K 437/18, uznat M. M. za winnego zarzucanych mu czyndw (co
do niektérych dokonujgc zmiany w ich opisach) stwierdzajac, ze:

- czyny z punktéw: od | do VII, IX, od Xl do XVI oraz od XVIII do XXl
czesci wstepnej wyroku stanowig cigg przestepstw w rozumieniu art. 91 § 1 k.k. i na
podstawie art. 279 § 1 k.k. wzw. z art. 65 § 1 kk. wzw. z art. 91 § 1 k.k. w zw. z art.
33 § 2 k.k. wymierzyt mu kare 9 lat pozbawienia wolnosci oraz kare grzywny w
wysokosci 200 stawek dziennych po 100 zt kazda stawka,

- czyny z punktow: VIII, XVII i od XXIV do XXXII czesci wstepnej wyroku
stanowig cigg przestepstw w rozumieniu art. 91 § 1 k.k. i na podstawie 14 § 1 k.k. w
zw. z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 91 § 1 kk. w zw. z art. 33 § 2 k.k. wymierzyt mu
kare 7 lat pozbawienia wolnosci oraz kare grzywny w wysokosci 160 stawek
dziennych po 100 zt kazda stawka.

Na podstawie art. 91 § 2 k.k. wzw. zart. 85§ 1 kk.iart. 86 § 1i 2 k.k. za
zbiegajgce sie ciggi przestepstw, w miejsce wymierzonych kar pozbawienia

wolnosci i grzywien, wymierzyt oskarzonemu M.M. kare tagczng 11 lat pozbawienia



wolnosci oraz kare fgczng grzywny w wysokosci 260 stawek dziennych po 100 zt
kazda stawka. W odniesieniu do tego oskarzonego wydat rowniez orzeczenie o
srodku kompensacyjnym.

Uniewinnit M. M. od popetnienia czynu opisanego w punkcie X czesci
wstepnej wyroku. Na podstawie art. 63 § 1 i 5 k.k. zaliczyt oskarzonemu na poczet
wymierzonej kary tgcznej pozbawienia wolnosci okres tymczasowego aresztowania
w sprawie, tj. od dnia 6 czerwca 2017 r. od godz. 6:15 do dnia 23 grudnia 2019 r.

Oskarzony A. G. zostat uznany za winnego popetnienia zarzucanych mu
czynéw opisanych w punktach od LXXXII do LXXXIV czesci wstepnej wyroku, z tg
zmiang, ze Sad przyjat, iz kazdy z nich wyczerpuje dyspozycje art. 279 § 1 k.k. w
zw. z art. 64 § 2 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. i uznajac, ze czyny te stanowig cigg
przestepstw w rozumieniu art. 91 § 1 k.k., na podstawie art. 279 § 1 k.k. w zw. z art.
64 § 2 kk.wzw. zart. 65§ 1 kk. wzw. zart. 91 § 1 kk. w zw. z art. 33 § 2 k.k.
wymierzyt mu kare 4 lat i 8 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz kare grzywny w
wysokosci 120 stawek dziennych po 100 zt kazda stawka.

Apelacje od opisanego wyroku wniesli obroncy oskarzonych, w tym
obrofAca M.M. i A.G. oraz prokurator.

Apelacjg wniesiong na rzecz M.M. obrohca zaskarzyt wyrok w catosci w
stosunku do tego oskarzonego (poza orzeczeniem uniewinniajgcym) i w szeregu,
rozbudowanych pod wzgledem tresci punktach, zarzucit:

- obraze przepisdw postepowania, majgcg wptyw na tresc¢ rozstrzygniecia:
art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k., art. 192 § 2 k.p.k., art. 170 § 5 k.p.k., art. 5§ 2
k.p.k. wzw. z art. 410 k.p.k. oraz art. 424 § 1 k.p.k.,

- btgd w ustaleniach faktycznych przyjety za podstawe rozstrzygniecia i
majgcy wptyw na jego tresc, a z ostroznosci procesowej:

- naruszenie prawa materialnego - art. 12 k.k. - poprzez jego
niezastosowanie i jednoczesne niezasadne zastosowanie art. 91 § 1 k.k.,

- razgcg niewspotmiernosc (surowosc) kar jednostkowych oraz kary tgcznej
orzeczonej wobec oskarzonego.

W uzupetnieniu apelacji zarzucit kolejny raz obraze art. 7 k.p.k. w zw. z art.
410 k.p.k. a z ostroznosci procesowej takze obraze prawa materialnego: art. 91 § 1

i 2 k.k. poprzez jego niewtasciwe zastosowanie, skutkujgce przyjeciem dwoch



ciggow przestepstw, gdy zasadne jest przyjecie jednego ciggu przestepstw
obejmujgcego wszystkie czyny oraz art. 64 § 1 k.k. poprzez jego zastosowanie i
skazanie oskarzonego w warunkach recydywy jednokrotnej, mimo braku ku temu
podstaw.

Podnoszac powyzsze zarzuty, obronca wnidst o zmiane zaskarzonego
wyroku poprzez uniewinnienie M.M. od zarzucanych mu czyndéw, ewentualnie o
uchylenie zaskarzonego wyroku w czesci dotyczgcej tego oskarzonego i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Rejonowemu dla todzi -
Widzewa w todzi, bgdz o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez ztagodzenie
wymierzonych oskarzonemu kar jednostkowych i kary fgcznej pozbawienia
wolnosci. Ztozyt tez liczne wnioski dowodowe.

Apelacjg wniesiong na rzecz oskarzonego A.G. obronca zaskarzyt wyrok w
catosci w stosunku do tego oskarzonego i w szeregu, rozbudowanych pod
wzgledem tresci punktach, zarzucit obraze przepiséw prawa procesowego, majgcg
wptyw na tresc rozstrzygniecia, a mianowicie: art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k., art.
173 § 2 k.p.k. oraz § 5 ust. 1 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci w sprawie
warunkéw technicznych przeprowadzenia okazania, art. 192 k.p.k., art. 170 § 5
k.p.k., art. 5§ 2 k.p.k. wzw. z art. 410 k.p.k. i art. 7 k.p.k., art. 287 § 1 k.p.k. w zw. z
art. 285 § 1 k.k.

W przypadku nieuwzglednienia przez Sad powyzszych zarzutow, z
ostroznosci procesowej zarzucit takze:

- naruszenie prawa materialnego - art. 12 § 1 kk. - poprzez jego
niezastosowanie i jednoczesne niezasadne zastosowanie art. 91 § 1 k.k.,

- razgcg niewspotmiernosc (surowosc) kar jednostkowych oraz kary fgczne;.

Podnoszgc te zarzuty, obrofca wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku
poprzez uniewinnienie A. G. od zarzucanych mu czynow, wzglednie poprzez
ztagodzenie wymierzonej oskarzonemu kary pozbawienia wolnosci, ewentualnie o
uchylenie wyroku w czesci dotyczgcej tego oskarzonego i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania Sgdowi Rejonowemu dla todzi - Widzewa w todzi. Nadto
wnidést o przeprowadzenie na etapie postepowania odwotawczego szeregu

dowodow.



Oskarzyciel publiczny zaskarzyt wyrok m.in. w stosunku do M.M. w czesci
dotyczacej orzeczenia o karze, domagajgc sie wymierzenia temu oskarzonemu
kary fgcznej 15 lat pozbawienia wolnosci.

Sad Okregowy w todzi wyrokiem z dnia 12 kwietnia 2021 r., sygn. akt V Ka
842/20, w odniesieniu do M.M. i A.G. zmienit zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:

- co do czesci czyndw przyjgt inne wartosci pojazdow bedacych
przedmiotem przestepstw przypisanych tym oskarzonym;

- obnizyt kary pozbawienia wolnosci orzeczone wobec oskarzonego M.M.
odpowiednio: z9 do 7 latiz 7 do 5 lat;

- obnizyt kare pozbawienia wolnosci orzeczong wobec oskarzonego A.G.
z 4 lat i 8 miesiecy do 3 lat i 8 miesiecy pozbawienia wolnosci;

- w odniesieniu do M.M. zmienit réwniez orzeczenie o srodku
kompensacyjnym, a w pozostatej czesci zaskarzony wyrok utrzymat w mocy.

Na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. wymierzyt oskarzonemu M.M.
kare tgczng 8 lat pozbawienia wolnosci, za$ orzekajgc o kosztach sgdowych za
postepowanie odwotawcze, zwolnit oskarzonych od ich ponoszenia.

Kasacje od prawomocnego wyroku Sgdu odwotawczego wnidst obronca
aktualnie skazanych M.M. i A.G., w zakresie w jakim dotyczy tych skazanych,
zaskarzajgc wyrok w catosci.

W kasacji wniesionej na rzecz M.M. zarzucit orzeczeniu razgce naruszenie
przepisow prawa procesowego, ktdre miato istotny wptyw na tres¢ orzeczenia:

1. art. 7 k.p.k. oraz art. 410 k.p.k. — poprzez dowolng, a nie swobodng
ocene zebranego wylgcznie na etapie postepowania odwotawczego materiatu
dowodowego w postaci zeznan swiadka T. D., ktéry zostat przestuchany na
rozprawie apelacyjnej w dniu 8 lutego 2021 r. na okoliczno$¢ nieprawdziwego
pomowienia M. M. przez M. J. o cze$¢ zarzucanych mu czynéw, ktérych wedtug
wiedzy Swiadka oskarzony nie mogt popetni¢, bowiem M.J. przestat popetniac
przestepstwa wspolnie i w porozumieniu z M.M. po ich wspolnym zatrzymaniu po
kradziezy pojazdu A. w dniu 10 kwietnia 2013 r. i konflikcie wywotanym na tym tle,
skutkujgcg niezasadnym uznaniem przez Sad zeznan T. D. za niewiarygodne z
powodu niejasnej wersji zdarzenia przedstawianej przez swiadka, jednostronnosci

zeznan Swiadka nieobcigzajgcego innych osob oraz rzekomego utozenia relacji o



zdarzeniu pod przygotowang teze, podczas gdy twierdzenia Sadu nie znajdujg
uzasadnienia w oparciu o analize zeznah swiadka, bowiem T.D. jasno i precyzyjnie
wskazat na okreslone okolicznos$ci majgce znaczenie w sprawie, w duzej czesci nie
podwaza zeznan M.J., wrecz dodatkowo obcigza innych oskarzonych, m.in. P.L. i
C.G., nie zaprzecza, ze wiedze o zdarzeniu uzyskat wytgcznie od M.J. oraz K. K.,
nadto przy pominieciu przez Sad, ze swiadek wspotpracuje z organami Scigania,
ztozyt obszerne wyjasnienia obcigzajgce inne osoby w sprawie prowadzonej przez
Sad Okregowy w todzi (wczesniej Prokurature Krajowg), ubiega sie o
zastosowanie nadzwyczajnego ztagodzenia kary w oparciu o art. 60 § 314 k.k,, a
wiarygodnos¢ swiadka nie jest kwestionowana;

2. art. 170 § 1 pkt 2i 5 k.p.k. — poprzez oddalenie na rozprawie apelacyjnej
w dniu 29 marca 2021 r. wniosku dowodowego obroncy ztozonego w pismie
procesowym i podtrzymanego na rozprawie 0 dopuszczenie i przeprowadzenie
dowodu z konfrontacji swiadkéw M. J. oraz T. D. wobec sprzecznosci w ich
zeznaniach w zakresie dotyczgcym sprawstwa M. M. jako niemajgcego znaczenia
dla rozstrzygniecia sprawy, podczas gdy konfrontacja mogta przyczyni¢ sie do
ustalenia wspdlnej wersji zdarzehn i wyjasnienia sprzecznosci w zeznaniach
Swiadkéw na okolicznos¢ popetnienia przestepstw przez M. M., takze majgc na
wzgledzie wptyw przebiegu konfrontacji i skladanych zeznan na ocene
wiarygodnosci depozycji swiadkdw, czego nie mozna traktowac jako okolicznosci
niemajgcej znaczenia dla rozstrzygniecia;

3. art. 170 § 1 pkt 2i 5 k.p.k. — poprzez oddalenie na rozprawie apelacyjnej
w dniu 29 marca 2021 r. wniosku dowodowego obrohAcy przedstawionego na
rozprawie w dnia 11 marca 2021 r. oraz podtrzymanego przez obrohce na
rozprawie apelacyjnej w dniu 29 marca 2021 r. o dopuszczenie i przeprowadzenie
dowodu z opinii biegtego z zakresu pisma recznego na okolicznos¢ ustalenia, ze
M.J. jest - wbrew jego zeznaniu - autorem tzw. grypsu ztozonego do akt sprawy,
jako niemajgcego znaczenia dla rozstrzygniecia, mimo iz okoliczno$¢ ta jest
kluczowa dla ustalenia istnienia powaznego konfliktu M. J. z M. M., powstatego
jeszcze przed podjeciem wspotpracy z organami $cigania przez M. J., takze majgc
na wzgledzie, iz Swiadek na rozprawie apelacyjnej nie zaprzeczyt, ze pisat tzw.

grypsy m.in. do T.D. o jego relacji z M., cho¢ inne niz zatgczony do akt;



4. art. 170 § 4 pkt 1 k.p.k. (powinno by¢: art. 170 § 1 pkt 4 k.p.k.) — poprzez
niezasadne oddalenie na rozprawie apelacyjnej jako niemozliwego do
przeprowadzenia z uwagi na pobyt swiadka poza granicami kraju, wniosku
dowodowego obroncy wskazanego w apelacji o przestuchanie w charakterze
Swiadka K. K. na okolicznos¢ podejrzenia popetnienia przez swiadka wspolnie z
oskarzonym M. M. i M. J. kradziezy z wkamaniami oraz zaniechanie - wobec pobytu
Swiadka w Holandii i braku mozliwosci stawiennictwa na terytorium Polski i
bezposredniego przestuchania przed Sgdem Okregowym w todzi - zwrdcenia sie
przez Sad w trybie art. 10 Konwencji o pomocy prawnej w sprawach karnych
pomiedzy panstwami cztonkowskimi Unii Europejskiej o przestuchanie swiadka w
formie wideokonferencji w miejscu jego zamieszkania poza Polska;

5. art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. oraz art. 410
k.p.k. — poprzez jedynie powierzchowng i sprzeczng z powotanymi wyzej
przepisami kontrole odwotawczg wyroku Sadu | instancji w zakresie zarzutéw
apelacji odnoszgcych sie do dowolnej, a nie swobodnej oceny dowodu z zeznan
Swiadka M. J., wskazujgcego na popetnienie przez skazanego M. M. przestepstw
kradziezy z wlamaniem do pojazddéw i dokonania oceny dowodu wbrew zasadom
wiedzy i doswiadczenia zyciowego, co skutkowato bezzasadnym uznaniem w/w
zeznan za wiarygodne, mimo wielu watpliwosci pojawiajgcych sie w zeznaniach
Swiadka, braku dowoddéw potwierdzajgcych sprawstwo oskarzonego w przypadku
przestepstw dokonanych, istnieniu dowodoéw przeciwnych oraz istnienia powaznego
konfliktu oskarzonego z M.J., ktéry z przyczyn osobistych byt zainteresowany
pomdéwieniem M.M.;

6. art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. oraz art. 410
k.p.k. — poprzez jedynie powierzchowng, pozorng i sprzeczng z powotanymi wyzej
przepisami kontrole odwotawczg wyroku Sadu | instancji w zakresie zarzutéw
apelacji odnoszgcych sie do dowolnej, a nie swobodnej, oceny dowodu z zeznan
Swiadka M. J. w zakresie usitowania dokonania 8 kradziezy z wlamaniem do
pojazdéw wspdlnie z M. M. i bezzasadnym uznaniu przez Sad, ze kategorycznos¢ i
szczegotowose narracji Swiadka pozwala na przypisanie M. M. inkryminowanych
czynéw, podczas gdy brak jest jakiegokolwiek dowodu potwierdzajgcego te

zdarzenia, poza zeznaniem sSwiadka, w szczegolnosci ustalenia 0s6b



pokrzywdzonych, zgtoszenia szkod wywotanych wiamaniem, M. J. nie potrafi
wskazac precyzyjnie czasu tych usitowan, okreslajgc go na okres od stycznia do
czerwca 2013 r., numerow rejestracyjnych pojazdow, niejasne skad zna, mimo iz o
tym zeznaje, daty produkcji tych samochoddw, réwniez przy braku mozliwosci
zweryfikowania jego depozycji w najmniejszym choc¢by stopniu;

7. art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. oraz art. 410
k.p.k. — poprzez jedynie powierzchowng i niepetng kontrole odwotawczg wyroku
Sadu | instancji w zakresie zarzutu apelacji odnoszgcego sie do dowolnej, a nie
swobodnej oceny dowodu z wyjasnien M.J. ziozonych na etapie postepowania
przygotowawczego odnosnie kradziezy pojazdu marki M.(czyn opisany w punkcie
XIV wyroku), niepotwierdzonych na etapie postepowania sgdowego, gdy swiadek
zeznat, ze nie brat udziatu w kradziezy pojazdow japonskich, tylko pojazdow z tzw.
grupy V. (S., S., V., A.) i potwierdzenie wiarygodnosci przez Sgd odwotawczy z
powodu mozliwej pomyiki Swiadka, poniewaz samochdd marki M. nie jest, zdaniem
Sadu - jak chociazby T. - flagowym pojazdem japonskim, podczas gdy Swiadek
zawodowo zajmujgcy sie kradziezami, nie jest laikiem w dziedzinie motoryzacji i
doskonale zdaje sobie sprawe z pochodzenia poszczegdlnych marek samochoddw,
a nadto narzedzia oraz oprogramowanie do kradziezy pojazdow grupy
Volkswagena jest inne niz pojazdow japonskich;

8. art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. oraz art. 410
k.p.k. — poprzez jedynie powierzchowng i sprzeczng z w/w przepisami kontrole
odwotawczg wyroku Sadu | instancji, w zakresie zarzutu apelacji odnoszgcego sie
do dowolnej, a nie swobodnej oceny dowodu i uznanie za prawidtowg dowolng
ocene dowodu z zeznan swiadkow E. W., M.F. i M. W. zlozonych na etapie
postepowania przygotowawczego i sgdowego na okolicznos¢ spedzenia przez
oskarzonego M.M. okresu od 1 do 4 maja 2013 r. nad Zalewem [...] wspodlnie ze
Swiadkami, co wyklucza popetnienie przez oskarzonego przestepstw opisanych w
punktach XlII, XIV, XV i XVI wyroku i uznaniu zeznan tych za niewiarygodne z
powodu ich duzej szczegdtowosci nieuzasadnionej znacznym uptywem czasu,
podczas gdy swiadkowie byli tam wspdlnie zaledwie jeden raz 4 lata przed
ztozeniem pierwszych zeznan i nie mogli myli¢ miejsca lub czasu, sg osobami

miodymi, zdrowymi nie majgcymi ktopotow z pamiecig, a wspolne kilkudniowe



zamieszkiwanie w matym domku uzasadnia kategoryczne stwierdzenia o braku
mozliwosci wyjazdu skazanego, ktorego swiadkowie mogli nie dostrzec, poniewaz
ewentualny przyjazd oskarzonego do t., znalezienie pojazdu do kradziezy,
dokonanie kradziezy, odprowadzenie pojazdu do garazu, oraz analogiczne
czynnosci w przypadku drugiej kradziezy (w noc z 1 na 2 maja i z 3 na 4 maja 2013
r. dokonano wedtug pomawiajgcego po dwie kradzieze) i wreszcie powrét nad
Zalew [...] musiatby trwaé co najmniej 6-7 godzin i nie pozostatby z pewnoscig
niezauwazony przez swiadkow;

9. art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. oraz art. 410
k.p.k. — poprzez jedynie powierzchowng i niepetng kontrole odwotawczg wyroku
Sadu | instancji w zakresie zarzutu apelacji odnoszgcego sie do dowolnej, a nie
swobodnej oceny dowodu z zeznan swiadkéw K. P., J. B., A. W. i S. P. ztozonych
na etapie postepowania sgdowego na okoliczno$¢ istnienia i przyczyn konfliktu
oskarzonego M. M. ze swiadkiem M. J., ktorych depozycje Sad Okregowy uznat za
nieprzekonujgce, gdyz sg kolegami skazanego, nieco odmiennie wskazywali
przyczyne sporu i nie znali szczegotdéw, podczas gdy znajomos¢ ze skazanym nie
moze bez wskazania uzasadnionej przyczyny wynikajacej z zeznan czy
zachowania swiadkow lub innych okolicznosci oznaczaé sktadania przez swiadkow
zeznan nieodpowiadajgcych prawdzie, bowiem kazdy Swiadek pozostajgcy w
dobrej relacji ze skazanym Ilub czionkiem jego rodziny bytby z zatozenia
niewiarygodny, co jest sprzeczne ze swobodng oceng dowodow, nieco odmienne
wskazywanie na przyczyne sporu wynikato z istnienia w gruncie rzeczy Kkilku
przyczyn (rzekomy romans z zong, brak pomocy w wiezieniu, zgdanie od zony
pieniedzy, posgdzenie o wspétprace z Policjg), a matg precyzje zeznah uzasadnia
uptyw czasu od uzyskania przez sSwiadkéw informacji o konflikcie, a nadto
wiarygodno$¢ zeznanh zostata potwierdzona zeznaniami T.D., wyjasnieniami M.M.,
a w czesci nawet zeznaniami M. J. podczas rozprawy apelacyjnej, ktory nie
negowat wzajemnych pretensji do M. M. po zatrzymaniu obu oséb w kwietniu 2013
r.;

10. art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. oraz art. 410
k.p.k. — poprzez brak kontroli odwotawczej wyroku Sadu | instancji w zakresie

zarzutu apelacji odnoszgcego sie do pominiecia w ocenie dowodu z dokumentu
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prywatnego - oswiadczenia sporzadzonego przez J.B., podpisanego przez
kilkanascie osob i zatgczonego przez obronce oskarzonego do akt sprawy wraz z
pismem procesowym z dnia 27 listopada 2019 r. na okolicznos¢ konfliktu
oskarzonego M. M. ze swiadkiem M. J.;

11. art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. oraz art. 410
k.p.k. — poprzez jedynie pozorng kontrole odwotawczg wyroku Sadu | instancji w
zakresie zarzutu apelacji odnoszgcego sie btedu w ustaleniach faktycznych
przyjetego za podstawe rozstrzygniecia i majgcego wptyw na jego tresc,
polegajgcego na bezzasadnym przyjeciu przez Sad, ze oskarzony M. M. popetnit
przestepstwo kradziezy z wtamaniem do pojazdu w nocy z 15 na 16 kwietnia 2013
r., podczas gdy swiadek M. J. zeznat, ze po swoim zatrzymaniu w dniu 10 kwietnia i
zwolnieniu w dniu 12 kwietnia 2013 r. dokonat kolejnej kradziezy z wtamaniem
wspolnie z M. M. po okoto 4-5 dniach od zwolnienia, co winno prowadzi¢ do
ustalenia - zgodnie z trescig art. 5 § 2 k.p.k. - najbardziej korzystnej dla
oskarzonego wersji, ze do wspolnej kradziezy mogto dojs¢ po 5 dniach, a wiec
najwczesniej w dniu 17 kwietnia, co wyklucza mozliwos¢ przypisania mu kradziezy
w nocy z 15 na 16 kwietnia 2013 r.;

12. art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. oraz art. 410
k.p.k. — poprzez jedynie pozorng i powierzchowng kontrole odwotawczg wyroku
Sadu | instancji w zakresie zarzutu apelacji odnoszacego sie do oceny dowodu z
zeznan swiadka K.P. na okolicznos¢ usitowania dokonania kradziezy z wkamaniem
do pojazdu A. w Z. przy ul. [...] w dniu 7 maja 2013 r., ktéry w zeznaniach
ztozonych na etapie postepowania przygotowawczego zeznat, ze w nocy po
wigczeniu sie alarmu w pojezdzie jego sagsiada S. K. zauwazyt jedng osobe, ktéra
siedziata w srodku pojazdu, co wskazuje - wbrew twierdzeniu M. J. - Zze tylko jedna
osoba usitowata ukras¢ samochod, Swiadek nie widziat bowiem nikogo innego, i
uznaniu tych zeznan za niewiarygodne przez Sgd Okregowy w ramach kontroli
odwotawczej, poniewaz ze wzgledu na ograniczong widoczno$¢ (noc) nie mozna
przyjac¢, ze swiadek M. J. dziatat sam, skoro w takich wiasnie warunkach swiadek
dostrzegt sprawce, a nadto rozlegt sie alarm, ktory sptoszyt sprawcow, to gdyby
sprawcéw byto dwéch lub wiecej swiadek dostrzegtby zapewne takze pozostate

osoby.
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W kasacji wniesionej na rzecz A.G. obronca zarzucit wyrokowi razgce
naruszenie przepisOw prawa procesowego, ktore miato istotny wptyw na tresc
orzeczenia:

1. art. 7 k.p.k. oraz art. 410 k.p.k. — poprzez dowolng, a nie swobodng
ocene zebranego wylgcznie na etapie postepowania odwotawczego materiatu
dowodowego w postaci zeznan swiadka T.D., ktéry zostat przestuchany na
rozprawie apelacyjnej w dniu 8 lutego 2021 r. w zakresie niepopetnienia przez A.G.
zarzucanych mu czynéw, ktore wedtug wiedzy swiadka, pochodzgcej od K.K. -
wspotsprawcy zarzucanych przestepstw - miata popetni¢ osoba o ksywie ,M.17%,
najprawdopodobniej swiadek M. M.1, takze powigzany z ul. [...]1, z ktérym to
miejscem M.J. kojarzyt A. G. oraz reakcji M.J. na zarzut nieprawdziwego
pomowienia A. G. w postaci wysmiania tego faktu, skutkujgcg niezasadnym
uznaniem przez Sad zeznan T. D. za niewiarygodne z powodu niejasnej wersji
zdarzenia przedstawianej przez $wiadka, jednostronnosci zeznan sSwiadka
nieobcigzajgcego innych osdb oraz rzekomego utozenia relacji o zdarzeniu pod
przygotowang teze, podczas gdy twierdzenia Sgdu nie znajdujg uzasadnienia w
oparciu o analize zeznan swiadka, bowiem T. D. jasno i precyzyjnie wskazat na
okreslone okolicznos$ci majgce znaczenie w sprawie, w zdecydowanej czesci nie
podwaza zeznan M.J., wrecz dodatkowo obcigza innych oskarzonych, m.in. P.L. i
C.G., nie zaprzecza, ze wiedze o zdarzeniu uzyskat wytgcznie od M.J. oraz K.K.,
nadto przy pominieciu przez Sad, ze swiadek wspotpracuje z organami Scigania,
ztozyt obszerne wyjasnienia obcigzajgce inne osoby w sprawie prowadzonej
sprawie przez Sgd Okregowy w todzi (wczesniej Prokurature Krajowg), ubiega sie
0 zastosowanie nadzwyczajnego ztagodzenia kary w oparciu o art. 60 § 3i 4 k.k., a
wiarygodno$¢ swiadka nie jest kwestionowana,

2. art. 7 k.p.k. oraz art. 410 k.p.k. — poprzez dowolng, a nie swobodng
ocene zebranego wylagcznie na etapie postepowania odwotawczego materiatu
dowodowego w postaci zeznan swiadka A.K. na okoliczno$¢ wyjazdu swiadka do
Sopotu na poczatku maja 2013 r. wspdlnie z oskarzonym A.G. oraz swiadkiem W.M.
i uznaniu zeznan swiadka za niewiarygodne z powodu uporzgdkowanej i doktadne;j
relacji swiadka, pomyiki odnosnie dnia tygodnia (2 maja 2013 r. przypadat w

czwartek, a nie piatek), braku uprawdopodobnienia wyjazdu za pomocg
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dokumentow (np. karty pobytu), podczas gdy uporzgdkowanie i precyzja
wypowiedzi $wiadka, uzasadniona jedynym wspolnym wyjazdem z oskarzonym,
zgodnie ze swobodng oceng dowoddw, powinna wskazywac na jego wiarygodnosc,
trudno rowniez wymagac¢ wypetniania karty pobytu w przypadku kilkudniowego
zamieszkiwania w prywatnym mieszkaniu wynajmowanym przez jego wiascicielke,
mozliwe, ze nie odprowadzajgcg podatku od dochodu z tytutu wynajmu,

3. art. 7 k.p.k. oraz art. 410 k.p.k. — poprzez dowolng, a nie swobodng
ocene zebranego wylacznie na etapie postepowania odwotawczego materiatu
dowodowego w postaci zeznan swiadka W.M. (partnerki oskarzonego) na
okolicznos¢ wyjazdu do S. na poczatku maja 2013 r. wspdlnie z oskarzonym A.G. i
Swiadkiem A. K. i uznaniu ich za niewiarygodne, poniewaz $wiadek nie potrafita
przypomnie¢ sobie czasu, gdy oskarzony A.G. byt pozbawiony wolnosci, a
pamietata date wyjazdu, podczas gdy swiadek zapamietata dobrze ten fakt, bowiem
byt to jedyny wspdlny wyjazd Swiadkoéw i oskarzonego, gdyz w latach 2010-2018
rok 2013 byt jedynym, gdy oskarzony A.G. nie byt pozbawiony wolnosci, a Swiadek
nie miata mozliwosci wspoélnego wyjazdu z dtugoletnim partnerem w innym czasie,

4. art. 170 § 1 pkt 2 i 5 k.p.k. — poprzez oddalenie na rozprawie apelacyjnej
wniosku dowodowego ztozonego w pismie procesowym z dnia 2 pazdziernika 2020
r. i podtrzymanego na rozprawie w dniu 8 lutego 2021 r. oraz 29 marca 2021 r. o
dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z konfrontacji Swiadkéw M. J. oraz T. D.
wobec sprzecznosci w ich zeznaniach w zakresie dotyczgcym sprawstwa A.G. jako
niemajgcego znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy, podczas gdy konfrontacja
mogta przyczyni¢ sie do ustalenia wspdlnej wersji zdarzen i wyjasnienia
sprzecznosci w zeznaniach Swiadkébw na okolicznos¢ popetnienia trzech
przestepstw przez A. G., takze majgc na wzgledzie wptyw przebiegu konfrontaciji i
sktadanych zeznan na ocene wiarygodnosci depozycji Swiadkdéw, czego nie mozna
traktowac jako okolicznosci niemajgcej znaczenia dla rozstrzygniecia,

5. art. 170 § 4 pkt 1 k.p.k. (powinno byé¢: art. 170 § 1 pkt 4 k.p.k.) — poprzez
niezasadne oddalenie na rozprawie apelacyjnej jako niemozliwego do
przeprowadzenia z uwagi na pobyt $wiadka poza granicami kraju, wniosku
dowodowego obrohcy wskazanego w apelacji o przestuchanie w charakterze

Swiadka K. K. na okolicznos¢ znajomosci sSwiadka z oskarzonym A. G. oraz
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podejrzenia popetnienia przez swiadka wspolnie z w/w oskarzonymi kradziezy z
wltamaniami oraz zaniechanie - wobec pobytu swiadka w Holandii i braku
mozliwosci stawiennictwa na terytorium Polski i bezposredniego przestuchania
przed Sgdem Okregowym w todzi - zwrécenia sie przez Sad w trybie art. 10
Konwencji o pomocy prawnej w sprawach karnych pomiedzy panstwami
cztonkowskimi Unii Europejskiej o przestuchanie swiadka w formie wideokonferencji
W miejscu jego zamieszkania,

6. art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. oraz art. 410
k.p.k. — poprzez jedynie powierzchowng i niezgodng z w/w przepisami kontrole
odwotawczg wyroku Sadu | instancji w zakresie zarzutéw apelacji odnoszgcych sie
do dowolnej, a nie swobodnej, oceny dowodu z zeznan sSwiadka (wczesnigj
podejrzanego) M. J. wskazujgcego na popetnienie przez skazanego A.G. trzech
kradziezy z wtamaniem do pojazdow w nocy z 3 na 4 maja 2013 r. i dokonania
oceny dowodu wbrew zasadom wiedzy i doswiadczenia zyciowego, co skutkowato
bezzasadnym uznaniem w/w zeznahn za wiarygodne, mimo wielu watpliwosci
pojawiajgcych sie w zeznaniach swiadka, przede wszystkim w zakresie mozliwosci
rozpoznania przez M. J. oskarzonego A.G. po ponad trzech latach od ich jedynego
spotkania w noc popetnienia wszystkich przestepstw, niezgodnego z przepisami
Kodeksu postepowania karnego zaniechania odpowiedzi przez swiadka na
rozprawie na jakiekolwiek pytania obroncy dotyczgce A. G., w tym o jego wyglad,
niespetnienia warunkéw okazania przez Sgd na rozprawie oraz pominieciu A. G.
jako sprawcy przestepstw w eksperymentach procesowych z dnia 20 lipca 2016 r.
odnosnie kradziezy pojazdu B. przy ul. [...] w L. oraz kradziezy pojazdu marki B. w
P. w eksperymencie z dnia 3 sierpnia 2016 r., mimo wskazania wowczas
wszystkich innych sprawcéw,

7. art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. oraz art. 410
k.p.k. — poprzez jedynie pozorng, powierzchowng i niepetng kontrole odwotawczg
wyroku Sadu | instancji w zakresie zarzutéw apelacji odnoszacych sie do dowolnej,
a nie swobodnej oceny dowodu z zeznan swiadka M.M.1 opisujgcego mozliwo$é
pojawiania sie A.G. w wynajmowanej przez swiadka nieruchomosci na ulicy [...] w L.
dopiero pod koniec roku 2013 i braku mozliwosci spotkania go przez M. J. na

terenie posesji w maju 2013 r., co przeczy zeznaniom M.J., ktory z tg posesjg
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powigzat A.G. i wyklucza popetnienie przez oskarzonego trzech przestepstw w
nocy z 3 na 4 maja 2013 r. i bezzasadnym uznaniu przez Sad zeznan tych za
niewiarygodne z powodu sprzecznosci z zeznaniami M.J. oraz znajomosci swiadka
z oskarzonym, do czego Sgad Okregowy w ogole sie nie odnidst, dokonujgc kontroli
odwotawczej oraz btednemu przyjeciu przez Sad Okregowy, Zze wartosc
informacyjna zeznan Swiadka jest niska,

8.art. 433 § 2 k.p.k.iart. 457 § 3 k.p.k. wzw. z art. art. 287 § 1 k.p.k. w zw.
z art. 285 § 1 k.k. — poprzez jedynie pozorng kontrole odwotawczg wyroku Sadu |
instancji w zakresie zarzutu apelacji odnoszgcego sie do niezastosowania i
zaniechania zobowigzania swiadka M. J. do odpowiedzi na pytania obroncy i
ztozenia zeznan w zakresie informacji o oskarzonym A.G., w szczegodlnosci jego
wygladzie i pseudonimie oraz zaniechania ukarania swiadka karg pieniezng, a
nawet tymczasowym aresztowaniem na czas do 30 dni, gdy bezpodstawnie
odmoéwit on zeznan na rozprawie w dniu 25 pazdziernika 2018 r. z powodu
nieobecnosci A. G. na sali rozpraw (co rodzi watpliwosci odnos$nie wiarygodnosci
rozpoznania przez $wiadka podczas okazania wizerunku oskarzonego), ktéra to
kontrola odwotawcza sprowadzata sie do stwierdzenia przez Sgd odwotawczy, iz
zachowanie $wiadka wynika 2z woli przedstawiania zdarzen zgodnie z
rzeczywistoscig i niecheci do wprowadzania Sadu w bigd, co zdaniem Sadu
odwotawczego uzasadnia niezastosowanie sie przez Sad | Instancji do wskazanych
norm postepowania i umozliwia powstrzymanie sie od weryfikacji zeznan swiadka
stanowigcego jedyny dowdd prowadzgcy do skazania oskarzonego na kare 3 lati 8
miesiecy pozbawienia wolnosci,

9.art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. wzw. z art. 173 § 2 k.p.k. oraz § 5
ust. 1 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci w sprawie warunkéw technicznych
przeprowadzenia okazania — poprzez jedynie pozorng kontrole odwotawczg wyroku
Sadu | instancji w zakresie zarzutu apelacji odnoszgcego sie do przeprowadzenie
czynnosci okazania wizerunku oskarzonego A.G. swiadkowi M. J., zarbwno na
etapie postepowania przygotowawczego, jak i dwukrotnie na etapie postepowania
sgdowego w sposob sugerujgcy osobe sprawcy, w sytuacji gdy nawet Sad
Okregowy dostrzega - co wynika z uzasadnienia orzeczenia - odstepstwo w

zakresie tuszy pomiedzy wizerunkiem osob okazywanych.
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Podnoszac powyzsze zarzuty, obronca wniost o uchylenie zaskarzonego
wyroku w stosunku do obu skazanych i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania Sgdowi Okregowemu w todzi, ewentualnie uchylenie wyroku Sgdu
Okregowego w todzi oraz poprzedzajgcego go wyroku Sgdu Rejonowego dla todzi
- Widzewa w todzi i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi
pierwszej instanciji.

W pisemnych odpowiedziach na kasacje prokurator postulowat o ich
oddalenie jako oczywiscie bezzasadnych. Stanowisko to podtrzymata na rozprawie
kasacyjnej prokurator Prokuratury Krajowej.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacje przyniosty oczekiwany przez skarzgcego skutek, tj. uchylenie
zaskarzonego wyroku w odniesieniu do M. M. oraz A. G. i przekazanie sprawy w
tym zakresie do ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym Sgdowi
Okregowemu w todzi. Majgc na uwadze, ze skazanie wymienionych osob opierato
sie jedynie na uznanych przez Sgd meriti za w petni wiarygodne zeznaniach M.J.,
ktéry utrzymywat, Zze wspodtdziatat z nimi w popetnianiu przestepstw, we
wniesionych apelacjach obronca oskarzonych w pierwszej kolejnosci podniost, ze
dowdd ten zostat oceniony w sposob dowolny, z naruszeniem zasad prawidtowego
rozumowania oraz wskazan wiedzy i doswiadczenia zyciowego, tj. niezgodnie z art.
7 k.p.k., powigzanym przez skarzgcego z art. 410 k.p.k., ktéry réwniez akcentowat,
ze w sytuacji, gdy wspomniany dowod byt dowodem z pomdéwienia, to jego warto$é
.powinna zosta¢ zweryfikowana szczegoélnie wnikliwie za pomocg innych
dostepnych zrédet dowodowych, co w przedmiotowej sprawie nie nastgpito” (pkt 1a
obu apelacji). Obronca wskazywat, ze istotnym sposobem owej weryfikacji bytoby
przestuchanie w charakterze swiadka K.K., bowiem w opisach czynéw zarzucanych
skazanym podano, ze w przypadku M. M. uczestniczyt on, obok M. J., jako
wspotsprawca w popetnieniu niektorych z nich, a w przypadku A.G. w popetnieniu
wszystkich 3 czyndéw zarzucanych temu oskarzonemu (przy braku wyroku
prawomocnie skazujgcego K. K., Sgd meriti w opisie czyndw przypisanych w
miejsce stéw podajgcych jego personalia wprowadzit stowa méwigce o ,ustalone;j
osobie odpowiadajgcej w innym postepowaniu”). W tym celu w toku postepowania

przed Sgdem | instancji obronca, powotujgc sie na okreslony instrument prawny,
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postulowat przestuchanie przebywajgcego na terenie Holandii K.K., co jednak nie
spotkato sie z aprobatg Sgdu Rejonowego. Wobec tego w apelacjach jej autor
postawit rowniez zarzut obrazy przepiséw postepowania, majgcej wptyw na tresc
rozstrzygniecia, a mianowicie art. 170 § 5 k.p.k. poprzez ,oddalenie wniosku
dowodowego obroncy oskarzonego ztozonego w piSmie procesowym z dnia 22
maja 2019 r. o przestuchanie w charakterze swiadka K.K. na okolicznosc
znajomosci swiadka z oskarzonymi M.M. oraz A.G. oraz podejrzenia popetnienia
przez swiadka wspolnie z w/w oskarzonymi opisanych w punkcie XllI, XIV XV i XVI
wyroku kradziezy z wtamaniami, a w przypadku braku mozliwosci stawiennictwa
Swiadka na terytorium Polski ze wzgledu na jego pobyt w Holandii i w konsekwencji
brak mozliwosci jego bezposredniego przestuchania przed Sagdem Rejonowym dla
todzi — Widzewa w todzi, majgc na wzgledzie takze zaniechanie przekazania
Swiadka Rzeczypospolitej Polskiej w ramach procedury europejskiego nakazu
aresztowania i zastosowanie poreczenia majgtkowego, o zwrdcenie sie przez Sad
w trybie art. 10 Europejskiej konwencji o pomocy prawnej w sprawach karnych z
dnia 20 kwietnia 1959 r. o przestuchanie swiadka w formie wideokonferencji w
miejscu jego zamieszkania, po uzyskaniu informacji z Sgdu Okregowego w
Warszawie, jako zmierzajgcego w sposob oczywisty do przedtuzenia postepowania
mimo jego ziozenia 7 miesiecy przed zamknieciem przewodu sgdowego i
kluczowego znaczenia dowodu dla sprawstwa opisanych czynoéw przez M.M.” (pkt
8b apelacji dot. M. M., pkt 5b apelacji dot. A.G.). W obu apelacjach postulowat, by
to uchybienie zostato naprawione w toku postepowania odwotawczego i zamiescit
whniosek, by dowdd z przestuchania K.K. przeprowadzit Sgd Okregowy w t.odzi.
Dazenie obroncy, aby wyczerpa¢ wszelkie rozsgdne mozliwosci
zweryfikowania prawdoméwnosci swiadka M.J. jest w petni zrozumiate, tymczasem
procedowanie Sgdu odwotawczego odnosnie do wspomnianego wniosku nasuwa
zastrzezenia (jakkolwiek jest tez faktem, ze Sad ten przeprowadzit wiekszosc
dowodow postulowanych przez obronce, ktére miaty wspiera¢ linie obrony
oskarzonych). W Zzadnym z trzech protokotdw rozprawy apelacyjnej
przeprowadzonej w dniach 8 i 23 lutego oraz 29 marca 2021 r. nie zapisano tresci
decyzji Sadu, ktdéra wprost odnositaby sie tylko do tego konkretnego wniosku,

natomiast na ostatnim z wymienionych terminéw podjeto zbiorczg decyzje co do
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wnioskow dowodowych, cyt. ,na podstawie art. 170 § 1 pkt 2 i 5 k.p.k. Sad
postanowit oddali¢ wnioski dowodowe obroncy oskarzonego M. M. (pominieto, ze
adwokat I. P. byt tez obroncg A.G. i w apelacji wniesionej na jego rzecz réwniez
postulowat przestuchanie przez K.K. w trybie wspomnianej konwencji — uwaga SN),
albowiem okolicznoéci, ktore majg by¢ udowodnione nie majg znaczenia dla
rozstrzygniecia sprawy, a ponadto w sposob oczywisty zmierzajg one do
przedtuzenia postepowania” (k. 5408 odw. akt sprawy). Taka motywacja musi
nasuwacé zastrzezenia, skoro poprzestaje na powtdrzeniu tresci przepisow, bez
nawigzania do realiow sprawy, zatem praktycznie nie ttumaczy wspomniane;j
decyzji. Nadto trudno przyjac, nie antycypujac zeznan $wiadka, ze okoliczno$¢, na
ktérg miatby zosta¢ przestuchany K.K., tj. sprawdzenia prawdomoéownosci M.J. z
intencjg obroncy wykazania jego niewiarygodnosci, a zarazem sprawdzenia
prawdomownosci oskarzonych, nie ma znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy, jak
tez, ze wniosek ten, zgtaszany konsekwentnie jeszcze na etapie postepowania
pierwszoinstancyjnego, jest instrumentalny w rozumieniu dgzenia obrohcy do
przedtuzenia postepowania. Trzeba tez mie¢ na uwadze, ze poczatkowo Sad ad
guem najwyrazniej widziat celowos¢ przestuchania K.K., skoro na rozprawie w dniu
8 lutego 2021 r. przewodniczgcy zarzadzit m.in. ,zweryfikowa¢ w systemie Noe-Sad,
czy swiadek K.K. przebywa w jednostce penitencjarnej na terenie Polski” (k. 5234).
Nalezy rowniez zwréci¢ uwage, ze w pisemnym uzasadnieniu wyroku Sgdu
Okregowego na s. 12 wskazano, zapewne w odniesieniu do przytoczonych wyzej
zarzutow apelacji, ze ,dowodu z przestuchania K.K. nie dato sie przeprowadzi¢ z
uwagi na pobyt swiadka poza granicami kraju (nieskutecznos¢ sprowadzenia do
kraju)”, powotujgc informacje widniejgcg na k. 1986 akt sprawy (protokét rozprawy
prowadzonej przez Sad Rejonowy), ale pomijajgc, ze — jak podniesiono w
zarzutach z pkt 8b i 5b poszczegdlnych apelacji obroricy M.M. i A.G. — Sad meriti
wniosek obroncy o przeprowadzenie dowodu oddalit nie dlatego, ze dowodu nie da
sie przeprowadzi¢, ale przyjmujgc, ze wniosek zmierza do przedtuzenia
postepowania. W kazdym razie nie wiadomo, dlaczego, mimo pdzniejszego
wskazania w uzasadnieniu wyroku, ze dowodu z przestuchania K.K. nie dato sie
przeprowadzi¢, Sad Il instancji, odnoszac sie zbiorczo do wnioskéw dowodowych

obroncy, nalezy przyja¢, ze rowniez do wniosku o przeprowadzenie dowodu z
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przestuchania K.K., na rozprawie w dniu 29 marca 2021 r. podat inne niz
niemoznos¢ przeprowadzenia dowodu przyczyny jego oddalenia (na tej rozprawie
prokurator poinformowat, ze ,Swiadek K.K. nie zostat przewieziony do Polski,
Holandia odmowita jego wydania” — k. 5408 odw.). Przejawem nieporozumienia jest
zatem twierdzenie obroncy, ze Sad odwotawczy naruszyt art. 170 § 1 pkt 4 k.p.k.
poprzez niezasadne oddalenie na rozprawie wniosku dowodowego jako
niemozliwego do przeprowadzenia z uwagi na pobyt swiadka poza granicami kraju
(jak wspomniano, w postanowieniu oddalajgcym wnioski dowodowe nie ma o tym
mowy), co jednak nie podwaza stuszno$ci istoty zarzutu, sprowadzajgcego sie do
twierdzenia, Zze nieprawidtowo Sad Okregowy zaniechat przestuchania K.K.,
chociaz, podobnie jak Sad | instancji moégt to uczyni¢ przy wykorzystaniu
Europejskiej konwencji o pomocy prawnej w sprawach karnych, scislej méwigc
Drugiego protokotu dodatkowego do konwencji (Dz. U. z 2004 r., Nr 139, poz.
1476). Daje on mozliwosc (art. 9 i 10) wystgpienia do wtasciwego organu panstwa
holenderskiego o udzielenie pomocy w przestuchaniu K. K. w formie
wideokonferencji, wzglednie w formie konferencji telefonicznej. Nasuwa sie tez
uwaga, ze skoro w apelacjach wskazywano, iz uchybieniem Sgdu Rejonowego byto
niewykorzystanie tego sposobu pozyskania zeznan K. K., to nie byto prawidtowe
skwitowanie tego zarzutu stwierdzeniem, ze ,dowodu z przestuchania K.K. nie dato
sie przeprowadzi¢”.

W ramach realizowanej linii obrony M. M. starat sie wykazac, ze M.J.
ktamliwie go pomawia z powodu wzajemnego konfliktu. Na te okolicznos¢ na
rozprawie apelacyjnej w dniu 8 lutego 2021 r. zostat przestuchany swiadek T. D.,
ktory istnienie owego konfliktu potwierdzit i ztozyt skrawek zapisanego papieru, tzw.
gryps (k. 5229), ktéry, jak utrzymywat, przekazat mu M.J., i ktérego tresé
wskazywata, ze ma on pretensje do M. M. z powodu jego okreslonych zachowan.
Przestuchany na kolejnym terminie rozprawy M.J. (w protokole wskazany jako
,M.J.2" — k. 5263 odw.) zeznat m.in., ze zdarzyto mu sie napisa¢ do T. D. ,chyba
jeden gryps”, jednak zaprzeczyt, by napisat gryps ztozony przez T. D., wyrazajgc
przy tym gotowo$¢ poddania sie ,badaniu” (k. 5264 odw.). ObrohAca na rozprawie w
dniu 23 lutego 2021 r. domagat sie sprawdzenia tego poprzez przeprowadzenie

dowodu z opinii biegtego z zakresu pisma recznego, co spotkato sie z odmowng



19

decyzjg Sadu Okregowego, jak wyzej podano, z motywacjg nader ogodlnikowg. W
uzasadnieniu wyroku zostata ona uzupetniona krétkim stwierdzeniem, ze tzw.
gryps zatgczony do akt, jego tre$é nie pochodzi od M. J.. Swiadek zaprzeczyt, by
go sporzadzat”. Wobec tego nalezy wskazac, ze bazowanie w tym zakresie li tylko
na stowach swiadka nie bylo prawidtowe, bowiem w ramach badania jego
prawdomownosci co do tej okolicznosci, ale tez i w szerszym wymiarze, stusznym
postgpieniem bytoby dopuszczenie tatwego do przeprowadzenia dowodu z opinii
biegtego. Opinia rzucitaby on tez sSwiatto na prawdomoéwnosé T. D., ktorego
zeznania Sad ad quem zasadniczo odrzucit. Zaniechanie tego dato obroncy asumpt
do postawienia w kasacji wniesionej na rzecz M. M. zasadnego zarzutu, ktéry
zostat ujety w pkt 3 skargi.

Stwierdzenie powyzszych uchybien, majgcych charakter razgcego
naruszenia prawa (przepiséw postepowania) i moggcego miec istotny wptyw na
tre§¢ orzeczenia, bylo wystarczajgce do wydania przez Sgd Najwyzszy wyroku
kasatoryjnego, przy uznaniu zbednosci wypowiadania sie odnosnie do pozostatych
zarzutow obu kasacji (art. 436 w zw. z art. 518 k.p.k.). Nalezy jednak wskazac, ze w
ponowionym postepowaniu Sgd Okregowy w todzi, ktéry przynajmniej co do czesci
dowodoéw przeprowadzonych w poprzednim postepowaniu odwotawczym moze
skorzysta¢ z unormowania zawartego w art. 442 § 2 k.p.k., powinien mie¢ w polu
widzenia kwestie podniesione w tych =zarzutach; w pierwszej kolejnosci
przeprowadzi jednak dowody, o ktérych wyzej mowa.

Na marginesie celowe bedzie odnotowaé, ze tres¢ kasacji wniesionej na
rzecz M.M. zdaje sie wskazywac, iz jego obronca nie twierdzi, ze wymieniony nie
popetnit zadnego z przypisanych mu przestepstw, skoro w czesci motywacyjnej
skargi (s. 27) zamie$cit sformutowanie, iz ,konsekwencjg konfliktu byto pdzniejsze
pomowienie, juz w 2017 r., M.M. przez M.J. o przestepstwa, ktoérych ten w

przewazajgcej mierze (podkr. SN) nie popetnit. Z kolei na rozprawie kasacyjnej

obronca dopuszczat mozliwos¢ skazania M.M. za kilka przestepstw popetnionych
przed zatrzymaniem go wraz z M.J. w zwigzku z czynem, za ktory zostali skazani
wyrokiem Sgdu Rejonowego dla todzi-Widzewa w todzi w sprawie o sygn. Illl K
709/13 (k. 694-702). Zdaje sie temu odpowiadac¢ rowniez tre$¢ zarzutu z pkt 1

kasacji wniesionej na rzecz M.M..
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Nasuwa sie tez uwaga o nie dos¢ skrupulatnym dziataniu w tej sprawie
oskarzyciela publicznego, bowiem o ile A. G. zarzucit on popetnienie w . iw P. w
dniu 03/04 maja 2013 r. w sumie trzech kradziezy samochodow, kazdorazowo
wspolnie i w porozumieniu z M.M., M.J. i K.K. (pkt LXXVII-LXXIX aktu oskarzenia —
t. XIX, k. 165-166 akt sprawy; rozbiezno$¢ numeracji zarzutow w akcie oskarzenia i
wyroku wynika z poprawienia przez Sad Rejonowy btednej, poczawszy od zarzutu z
pkt LXIX numeracji zarzutéw przyjetej w akcie oskarzenia), to M.M. zarzucit
popetnienie w tej dacie i w tym sktadzie osobowym tylko dwdch kradziezy (pkt XV i
XVI aktu oskarzenia, k. 140), pomijajac kradziez samochodu B. nr rej. [...], ktéra
zostata dokonana w P. na szkode M.N. i T.U. [...] S.A. W konsekwencji A.G. zostat
skazany za ten czyn z ustaleniem, ze popefnit go z ,dwoma ustalonymi osobami i
M.J.” (pkt F. 1 cc czesci rozstrzygajgcej wyroku Sadu | instanciji, ktory nie zauwazyt
tej okolicznosci), chociaz M.J. za ten czyn nie zostat skazany.

Z tych wszystkich powodow Sgd Najwyzszy orzekt, jak w wyroku.

as



