Sygn. akt V KK 187/22

POSTANOWIENIE

Dnia 29 czerwca 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Pawet Kotodziejski

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 29 czerwca 2022 r.,

sprawy K. R.,

wobec ktérego warunkowo umorzono postepowanie o przestepstwo
z art. 266 § 1 k.k., z powodu kasacji wniesionej przez obronce

od wyroku Sgdu Okregowego w L.

z dnia 29 wrzesnia 2021 r., sygn. akt V Ka (...),

utrzymujgcego w mocy wyrok Sagdu Rejonowego w L.

z dnia 24 lutego 2017 r., sygn. akt IV K (...),

postanowit:
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;

2. obcigzy¢ K. R. kosztami postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w L., wyrokiem z dnia 24 lutego 2017 r., sygn. akt IV K (...),
warunkowo umorzyt na okres 1 roku proby postepowanie karne w stosunku do K.
R., ktérego uznat winnym tego, ze w blizej nieustalonym okresie, od poczatku
stycznia 2014 r. do nieustalonego dnia, nie pdzniej jednak niz do 14 stycznia 2014 r.
w t., wbrew obowigzkowi wynikajgcemu z zapisu zawartego w punkcie Il ust. 1
umowy o prace z dnia 4 lipca 2013 r., zawartej z R. sp. z 0.0. z siedzibg w t.,
dziatajgc w bezposrednim zamiarze ujawnienia istotnych dla spdtki wiadomosci,
ujawnit osobie nieuprawnionej, tj. 1. S. informacje stanowigcg tajemnice

pokrzywdzonego przedsiebiorstwa w postaci dokumentacji projektowej dotyczgce;j



orzeczenia o stanie technicznym budynku przy ul. M. w L., z kt6rg to zapoznat sie w
wyniku $wiadczenia pracy na rzecz pokrzywdzonej spotki, czym dziatat na szkode
R. sp. z 0.0, tj. przestepstwa z art. 266 § 1 k.k. Jednocze$nie Sad orzekt od
oskarzonego K. R. na rzecz Funduszu P. swiadczenie pieniezne w kwocie 500 zt.

Po rozpoznaniu apelacji prokuratora, petnomocnika oskarzyciela
positkowego oraz obroncy, Sgd Okregowy w L. wyrokiem z dnia 14 lutego 2019 r.,
sygn. akt V Ka (...) uchylit ww. wyrok w zakresie K. R. i sprawe przekazat Sgdowi |
instancji do ponownego rozpoznania. Jednak wskutek skargi wywiedzionej w trybie
art. 539a k.p.k., Sad Najwyzszy wyrokiem z dnia 24 wrze$nia 2019 r., sygn. akt Il
KS 16/19 uchylit ww. wyrok i przekazat sprawe Sadowi Okregowemu w t. do
ponownego rozpoznania.

Po ponownym rozpoznaniu apelacji wniesionych przez prokuratora,
petnomocnika oskarzyciela positkowego oraz obroncy, Sad Okregowy w t.,
wyrokiem z dnia 29 wrzesnia 2021 r., sygn. akt V Ka (...), utrzymat w mocy
zaskarzony wyrok.

Od powyzszego wyroku kasacje na korzys¢ K. R. wywiodt jego obronca,
zarzucajgc uchybienie wymienione w art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k. w zw. z art. 17 § 1 pkt
10 k.p.k. (bezwzgledng przyczyne odwotawczg), wynikajgce z naruszenia
przepisow prawa procesowego tj. art. 433 § 1 k.p.k. wzw. z art. 12 § 1 i 1a k.p.k,,
art. 16 § 1 k.p.k., art. 51 § 1 k.p.k. oraz art. 17 § 1 pkt 10 k.p.k. i polegajgce na
przeprowadzeniu wadliwej kontroli odwotawczej oraz prowadzeniu postepowania
karnego i wydaniu zaskarzonego wyroku w sytuacji gdy w okolicznosciach
niniejszej sprawy brak jest wymaganego wniosku o sciganie pochodzgcego od
osoby uprawnionej, organu uprawnionego do dziatania w imieniu pokrzywdzonej
spotki (R. sp. z 0.0. z siedzibg w t..), odebranego zgodnie z zasadami reprezentacji
tej spoétki oraz zgodnie z wymogiem pouczenia wynikajgcym z art. 16 § 1 k.p.k.

Wskazujgc na powyzsze okolicznosci, skarzgcy wniost o uchylenie wyroku
Sadu Okregowego w L. i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

W pisemnej odpowiedzi na zlozong kasacje prokurator Prokuratury
Okregowej w L. wnidst o jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.



Kasacja jest bezzasadna w stopniu oczywistym, co zgodnie z art. 535 § 3
k.p.k. upowazniato Sad Najwyzszy do jej oddalenia na posiedzeniu.

Na wstepie nalezy pokrotce odnies¢ sie do dopuszczalnosci tego
nadzwyczajnego $rodka zaskarzenia w niniejszej sprawie. Zgodnie z art. 523 § 2
k.p.k. kasacje na korzy$¢ mozna wniesc jedynie w razie skazania oskarzonego za
przestepstwo lub przestepstwo skarbowe na kare pozbawienia wolnosci bez
warunkowego zawieszenia jej wykonania. Niemniej jednak powyzsze ograniczenie
nie dotyczy kasacji wniesionej z powodu uchybienn wymienionych w art. 439 k.p.k.
(art. 523 § 4 pkt 1 k.p.k.). Z takg sytuacjg procesowg mamy do czynienia w
niniejszej sprawie. Wprawdzie postepowanie karne wobec K. R. zostato warunkowo
umorzone na okres proby, lecz obronca ww. zarzucit tzw. bezwzgledng przyczyne
odwotawczg, o ktérej mowa w art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k. w zw. z art. 17 § 1 pkt 10
k.p.k., a mianowicie brak wniosku o sciganie pochodzgcego od osoby uprawnione;j.

Nie budzi watpliwosci, ze przestepstwo stypizowane w art. 266 § 1 k.k., ktére
przypisano K. R. $cigane jest na wniosek pokrzywdzonego, na co expressis verbis
wskazuje art. 266 § 3 k.k. Tak wiec racje ma skarzacy, ze kluczowego znaczenia
nabiera ustalenie czy w przedmiotowej sprawie wniosek taki zostat skutecznie
ztozony.

W doktrynie i orzecznictwie wielokrotnie wyrazany byt poglad, ze
oswiadczenie woli stanowigce wniosek o sciganie moze by¢ wyrazone w dowolnej
formie, byle z dokumentu procesowego w sposéb wyrazny wynikato zgdanie
pokrzywdzonego Scigania sprawcow (vide m.in. wyrok SN z dnia 12 grudnia 1985
r., II KR 372/85, OSNKW 1986, nr 9-10, poz. 80). Nie budzi watpliwosci, ze samo
pisemne zawiadomienie o przestepstwie nie moze by¢ utozsamiane ze ztozeniem
wniosku o $ciganie. Niemniej jednak brak jest podstaw do odmawiania
skutecznosci oswiadczeniu woli Scigania sprawcow, ktére zawarte zostato w tresci
takiego zawiadomienia o przestepstwie. Nie jest konieczne przy tym uzycie
konkretnych sformutowan jak np. ,zgdam $cigania i ukarania sprawcy...”, o ile wola
taka zostata jednoznacznie zamanifestowana. Z takg sytuacjg mamy do czynienia
W niniejszej sprawie. W pisemnym zawiadomieniu o przestepstwie, przedstawiciele
pokrzywdzonego juz na wstepie nie tylko ,zawiadamiajg o uzasadnionym

przypuszczeniu popetnienia przestepstwa”, lecz takze ,wnoszg o prowadzenie



postepowania” m.in. w zakresie ujawnienia przez K. R. informacji stanowigcych
tajemnice ich przedsiebiorstwa, tj. o przestepstwo z art. 266 § 1 k.k. (k. 1 zbioru A).
Takze w dalszej czesci tego pisma procesowego zawiadamiajgcy wyraznie zgdajg
,Wszczecia i prowadzenia postepowania” w zwigzku z wypetnieniem przez ww.
znamion przestepstwa z art. 266 § 1 k.k. Powyzsze okolicznosci wskazujg
jednoznacznie, ze wola pokrzywdzonego nie ogranicza sie do wszczecia
postepowania przygotowawczego, a rozcigga sie réwniez na zgdanie scigania i
ukarania K. R. za konkretny czyn.

Nie sposéb przyjac, jak czyni to skarzacy, ze wniosek o sciganie pochodzi od
osoby nieuprawnionej. Z ustalonego stanu faktycznego wynika bezspornie, Ze
pokrzywdzonym jest podmiot R. sp. z 0.0. z siedzibg w L.. Powyzsza okolicznosc¢
znalazta swe potwierdzenie w opisie czynu przypisanego skazanemu K. R..
Zgodnie z art. 51 § 1 k.p.k. za pokrzywdzonego, ktory nie jest osobg fizyczna,
czynnosci procesowych dokonuje organ uprawniony do dziatania w jego imieniu. W
przypadku spotki z ograniczong odpowiedzialnoscig wniosek o Ssciganie winien
zatem pochodzi¢ od oséb uprawnionych do jej reprezentacji. Wbrew stanowisku
skarzgcego, Sad Il instancji przy ponownym rozpoznaniu sprawy ustalit organy
statutowe pokrzywdzonego. Z dokumentéw pozyskanych z akt rejestrowych (k.
637-643 akt sgdowych), a takze odpisu petnego KRS (k. 697-701 akt sgdowych)
wynika, ze w okresie od zawigzania spotki, tj. 9 stycznia 2012 r., az do 31 sierpnia
2015 r., zarzad R. sp. z 0.0. z siedzibg w L. byt czteroosobowy, a w jego skfad
wchodzili M. R., J. W., K. S. i H. L., za$ do sktadania oswiadczen w imieniu spotki
wymagane byto wspotdziatanie dwoch czionkdéw zarzgdu albo jednego czionka
zarzadu tgcznie z prokurentem. Pod pisemnym zawiadomieniem o przestepstwie, w
treSci ktdérego jak wskazano zawarty zostat wniosek o $ciganie, podpisali sie
wszyscy wymienieni cztonkowie zarzgdu, a zatem os$wiadczenie w tym zakresie
ztozone zostato prawidtowo. Oceny tej nie zmienia fakt, iz w piSmie tym wskazano
jako pokrzywdzonego podmiot R. sp. z 0.0., a nie R. sp. z 0.0. To samo dotyczy
uzywania przez zawiadamiajgcych alternatywnej nazwy R. sp. z o.0. Tres¢
zawiadomienia o przestepstwie w powigzaniu z zalgczonymi do niego
dokumentami, a takze innymi dowodami przeprowadzonymi w sprawie wskazujg

jednoznacznie, ze pismo do pochodzi od pokrzywdzonego, tj. R. sp. z 0.o. W



szczegolnosci nie sposob przyjgé, jak stara sie to sugerowacC skarzacy, ze
dokument ten mogli podpisa¢ cztonkowie zarzadu innej spotki niz pokrzywdzony, a
mianowicie R. sp. z o0.0. Kwestia ta byta wyjasniona w toku postepowania
odwotawczego, a podmiot ten powstat dopiero w 2017 r. (k. 616 akt sgdowych).
Zatem nie ma watpliwosci, ze uzywana przed tg datg zamiennie nazwa R. jest w
istocie skrotem od w. sp. z 0.0.

Niezaleznie od powyzszych wywodow zauwazy¢ nalezy, ze brak wniosku o
Sciganie moze by¢ konwalidowany na kazdym etapie postepowania, w tym przed
Sadem 1 i Il instancji (por. postanowienie SN z dnia 20 kwietnia 2016 r., Il KK
452/15, LEX nr 2043746). W ocenie Sgdu Najwyzszego w niniejszym skfadzie, za
wniosek o $ciganie mozna réwniez uzna¢ oswiadczenie pokrzywdzonego o
wystepowaniu w charakterze oskarzyciela positkowego. Decyzja taka w sposob
jednoznaczny i nie budzgcy watpliwosci wskazuje bowiem na wole $cigania i
ukarania sprawcy przestepstwa. Z takg sytuacjg mamy do czynienia w niniejszej
sprawie. W aktach zalega oswiadczenie petnomocnika pokrzywdzonego, ze bedzie
on wystepowat w charakterze oskarzyciela positkowego (k. 17 akt sgdowych).
Roéwniez i w tym zakresie stanowisko skarzgcego o nieprawidtowym upowaznieniu
adw. T. G. nie zastuguje na uwzglednienie. Petnomocnictwo z 24 lutego 2014 r.
zostato bowiem podpisane przez dwoch cztonkéw zarzgdu R. sp. z 0.0. z siedzibg
w i, ti. M. R.i K. S. (k. 42 zbioru A), a zatem zgodnie z éwczesnymi zasadami
reprezentacji pokrzywdzonego. Nalezy réwniez zauwazy¢, ze w toku postepowania
przez Sagdem | instancji aktywnie wystepowat nie tylko pethomocnik oskarzyciela
positkowego, lecz takze osobiscie cztonkowie zarzgdu pokrzywdzonej spotki (k. 35-
40, 51-57, 73-78, 82-85, 98-101), co wzmacnia ocene, ze wniosek o sciganie zostat
zamanifestowany w sposob wyrazny.

Reasumujgc nalezy stwierdzi¢, ze wyrok Sgdu Okregowego w L. nie jest
dotkniety wadg, o ktérej mowa w art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k., a wniosek o Sciganie
zostat w niniejszej sprawie ztozony skutecznie. Oceny tej nie zmienia fakt
niepouczenia pokrzywdzonego o prawie do ztozenia wniosku o $ciganie, o skutkach
jego ztozenia, o ktérych mowa w art. 12 § 2 k.p.k., a takze warunkach cofniecia
wniosku. Brak ten w niniejszej sprawie nie ma wptywu na skutecznos¢ ztozenia

samego wniosku o sciganie. Co do zasady brak pouczenia nie moze wywofac



ujemnych skutkéw procesowych dla niepouczonego (art. 16 § 1 k.p.k.). Nie ma
zadnych podstaw, aby kwestionowa¢ petng swiadomos¢ skutkow prawnych
ztozonego wniosku o sciganie przez pokrzywdzonego.

O kosztach sgdowych postepowania kasacyjnego orzeczono zgodnie z art.
637a k.p.k. w zw. z art. 636 § 1 k.p.k., obcigzajgc nimi skarzgcego K. R..

Majgc powyzsze na wzgledzie Sgd Najwyzszy orzekt jak w sentenciji.



