Sygn. akt V KK 185/20

POSTANOWIENIE

Dnia 19 listopada 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marek Motuk

w sprawie G. S.

skazanego zart. 13§ 1 k.k. wzw. zart. 148 § 1 k.k. i in.
po rozpoznaniu w |zbie Karnej w dniu 19 listopada 2020 r.
na posiedzeniu w trybie art. 535§ 1i 3 k.p.k.

kasacji wniesionej przez obronce

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 31 pazdziernika 2019 r., sygn. akt Il AKa (...),
zmieniajgcego czesciowo wyrok Sgdu Okregowego w W.
z dnia 15 maja 2019 r., sygn. akt lll K (...)

postanowit
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna,
2. zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata M. K. kwote
738 (siedemset trzydziesci osiem) ztotych, w tym 23% VAT,
tytulem wynagrodzenia za sporzadzenie i wniesienie kasacji,

3. zwolni¢ skazanego od ponoszenia kosztow postepowania

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w W. w pkt. | wyroku z dnia 15 maja 2019 r., sygn. akt 1l K
(...), uznat G. S. za winnego tego, ze w dniu 03.08.2018 r. w miejscowosci W.,
dziatajgc w zamiarze pozbawienia zycia funkcjonariusza Policji sierz. M. R. w
czasie i w zwigzku z wykonywanymi przez niego czynnosciami stuzbowymi na
miejscu zdarzenia, dokonat na niego czynnej napasci w ten sposbéb, ze po

podejsciu tego funkcjonariusza do niego, rzucit sie na niego i trzymang w reku



siekierg wykonat z duzg sitg w kierunku jego gtowy dwukrotnie zamach, lecz
zamierzonego celu nie osiggnat z uwagi na wykonane przez funkcjonariusza Policji
uniki, przy czym czynu tego dopuscit sie w warunkach powrotu do przestepstwa,
bedgc uprzednio karanym sgdownie za czyn z art. 207 par 1 k.k. na kare dwaoch lat
pozbawienia wolnosci, ktérg to kare odbywat w okresie od 09.09.2015 r. do
13.04.2017 r.,
tb,oczynzart. 13§ 1 k.k. wzw. zart. 148 § 1 kk. i art. 223 § 1 k.k. wzw. z art. 11
§ 2 kk.wzw. z art. 64 § 1 k.k. — i za to, na podstawie art. 14 § 1 k.k. w zw. z art.
148 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k.,, Sad Okregowy wymierzyt mu kare 10 lat
pozbawienia wolnosci;
W pozostatych punktach wyroku Sgad Okregowy orzekt o przepadku dowodu
rzeczowego, wynagrodzeniu obroncy z urzedu, zaliczeniu oskarzonemu okresu
rzeczywistego pozbawienia wolnosci w sprawie na poczet orzeczonej kary, a takze
0 kosztach procesu.

Od ww. wyroku Sgdu Okregowego w W.. apelacje wniesli obroiAcy G. S. ,
zaskarzajgc to orzeczenie w catosci.

Obronca z urzedu — adw. K. |. T. , zarzucita:
1. obraze przepisébw postepowania majgcg wplyw na treS¢ wyroku, a
mianowicie art. 207 k.p.k. w zw. z zarzagdzeniem nr 1426 Komendanta Giéwnego
Policji z dnia 23 grudnia 2004 r. w sprawie metodyki wykonywania czynnosci
dochodzeniowo-Sledczych przez stuzby policyjne wyznaczone do wykrywania
przestepstw i Scigania ich sprawcow, wydanym na podstawie art. 7 ust. 1 pkt 2
ustawy z dnia 6 kwietnia 1990 r. o Policji, poprzez przeprowadzenie wizji bez
udziatu funkcjonariusza Policji biorgcego udziat w zdarzeniu z dnia 03.08.2018 r. —
R. M.;
2. obraze przepisébw postepowania majgcg wplyw na tre$¢ wyroku, a
mianowicie art. 203 k.p.k. poprzez nieprzeprowadzenie obserwacji psychiatrycznej
oskarzonego oraz niewykonanie badania tomografii komputerowej gtowy
oskarzonego.

W zwigzku z przedstawionymi zarzutami, skarzgca wniosta o:



1. przeprowadzenie przed Sgdem Il instancji dowodu z uzupetniajgcej opinii
biegtych psychiatrow wraz z obserwacjg psychiatryczng oskarzonego oraz
przeprowadzeniem badania tomografii komputerowej gtowy oskarzonego;

2. zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego co do
zarzucanego mu czynu.

Z ostroznosci procesowej obronca zaskarzonemu wyrokowi zarzucita
rowniez razgcg niewspotmiernos¢ orzeczonej kary wzgledem oskarzonego w
stosunku do stopnia winy oskarzonego oraz celéw kary i pozostatych zasad i
dyrektyw sgdowego wymiaru kary, podczas gdy kara w najnizszych granicach
ustawowego zagrozenia za zarzucane oskarzonemu przestepstwo w nalezyty
sposbb spetni cel spotecznego oddziatywania oraz zadania wychowawcze wobec
oskarzonego.

W zwigzku z tym zarzutem, obronca wniosta o zmiane zaskarzonego wyroku
w zakresie kary i wymierzenie oskarzonemu kary w dolnych granicach
ustawowego zagrozenia za zarzucane oskarzonemu przestepstwo, ewentualnie
o zmiane kwalifikacji prawnej czynu poprzez wyeliminowanie art. 13 § 1 k.k. w zw.
zart. 148 § 1 k.k.

Obronca z wyboru — adw. M. K., zarzucit:

1. obraze przepisdw postepowania, ktéra miata wptyw na tres¢ orzeczenia, a to
art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. poprzez:
1. catkowicie dowolne i bezkrytyczne przyznanie waloru wiarygodnosci w
petnym zakresie zeznaniom swiadkow w osobach funkcjonariuszy Policji, tj. M. R. i
R. M. w przedmiocie przebiegu zdarzenia majgcego miejsce w dniu 3 sierpnia
,2019” r. na terenie nieruchomosci potozonej w miejscowosci W., w trakcie
interwencji funkcjonariuszy Policji majgcej na celu zatrzymanie G. S. na skutek
otrzymanego zawiadomienia 0 awanturze domowej, podczas gdy w ocenie
oskarzonego zeznania obu funkcjonariuszy skfadane najpierw w trakcie
postepowania przygotowawczego, a nastepnie w trakcie postepowania sgdowego,
réznig sie od siebie w przedmiocie sposobu wykonania zamachu siekierg przez
oskarzonego, a takze w przedmiocie usytuowania metalowego stolika (tawki),
znajdujgcego sie pomiedzy przejsciem od strony domu do miejsca, w ktdérym

rzekomo oskarzony miat siedzie¢ na murku i czekac na funkcjonariuszy, przy czym



catkowicie nielogiczny jest fakt nieuzycia przez funkcjonariuszy broni palnej, w
sytuacji, w ktorej z ich relacji wynika fakt zamiaru uzycia przez oskarzonego
siekiery celem pozbawienia zycia M. R. ;

2. odmowe uznania za wiarygodne wyjasnien oskarzonego sktadanych
zarébwno w trakcie postepowania przygotowawczego, jak i sgdowego w zakresie
braku zamiaru uzycia siekiery w celu usitowania pozbawienia zycia funkcjonariusza
Policji M. R. , w trakcie interwencji majgcej miejsce w dniu 3 sierpnia ,2079” r. na
terenie miejscowosci W., podczas gdy oskarzony konsekwentnie przedstawiat
jedng wersje przebiegu zdarzenia, bedgcg przedmiotem niniejszego postepowania
ze szczegobtami dotyczgcymi usytuowania przedmiotéw znajdujgcych sie w miejscu
zdarzenia, ich odlegtosci od siebie, miejsca w ktorym siedziat czekajgc na
Policjantow, a takze potwierdzit fakt chwycenia siekiery jedynie w celu zmuszenia
funkcjonariuszu do odstgpienia od czynnosci stuzbowych majgcych na celu jego
zatrzymanie, a nie uzycia siekiery w celu zamiaru pozbawienia zycia M. R.;

3. catkowicie dowolne i sprzeczne z zasadami logicznego rozumowania
przyjecie, w $lad za ustaleniami biegtego sadowego lekarza M. W., ze
pokrzywdzony funkcjonariusz Policji M. R. ustyszat Swist siekiery koto gtowy,
podczas gdy ustyszenie takiego dzwieku, ktory miatby wywotaé zamach
przedmiotem w postaci siekiery zabezpieczonej w toku niniejszego postepowania,
w okolicznosciach przebiegu zdarzenia przedstawianych przez M. R. , jest fizycznie
niemozliwe, przy czym w toku niniejszego postepowania nie ustalono
jednoznacznie, jak doktadnie wygladat zamach siekierg wykonany przez
oskarzonego w kierunku pokrzywdzonego funkcjonariusza Policji, raz bowiem
pokrzywdzony wskazywat, ze oskarzony zamachnat sie na niego trzymajac siekiere
nad swojg gtowg, w trakcie natomiast przeprowadzonej na potrzeby niniejszego
postepowania na etapie postepowania sgdowego wizji lokalnej, pokrzywdzony
wskazuje, ze zamach wykonany siekierg przez oskarzonego miat charakter
sierpowy;

4. catkowicie dowolne i arbitralne uznanie za w petni wiarygodne zeznan
Swiadkdéw w osobach rodzicow oskarzonego, tj. B. S. i T. S. , ztozonych jedynie w
trakcie postepowania przygotowawczego przy jednoczesnym uznaniu, ze wersja

zdarzenia przedstawiona przez tych swiadkow w trakcie postepowania sgdowego



jest nielogiczna i niewiarygodna, podczas gdy Sad nie wzigt w ogole pod uwage
stanu psychicznego swiadkdw w momencie zdarzenia majgcego miejsce w dniu 3
sierpnia ,20719” r., w jakim znajdowali sie wskazani swiadkowie na skutek stresu
wywotanego wczesniejszym zachowaniem syna, a nastepnie przebiegiem
interwencji funkcjonariuszy Policji majgcej miejsce na nalezgcej do nich posesiji, a
zatem swiadkowie przestuchiwani niedtugo po zdarzeniu mogli ztozy¢ impulsywne
zeznania, odbiegajgce od rzeczywistego przebiegu zajscia bedgcego przedmiotem
niniejszego postepowania;

5. pominiecie zeznan swiadka I. L. w czesci, w ktorej Swiadek wskazuje, ze w
dacie zdarzenia, tj. w dniu 3 sierpnia 2018 r. na podwdrku, na ktorym miata miejsce
interwencja funkcjonariuszy Policji z udziatem oskarzonego, znajdowata sie tawka i
hustawka, co zostato rowniez potwierdzone i wykazane zdjeciami rzeczonego
podworza znajdujgcymi sie w aktach sprawy, podczas gdy zeznania tego Swiadka
w tym zakresie w petni korelujg z trescig wyjasnien oskarzonego, a takze
ustaleniami poczynionymi w trakcie wizji lokalnej, ktorej przebieg zostat utrwalony w
formie filmu, na ktérym wyraznie wida¢ fawke obrosnietg od dotu trawg, a takze
poprzednie usytuowanie fawki, ktére miato miejsce dostownie kilka centymetréw
obok, a zatem twierdzenia funkcjonariuszy, jakoby w dniu zdarzenia w jego miejscu
nie znajdowaty sie zadne przedmioty, w tym metalowa tawka, uznac¢ nalezy za
catkowicie niewiarygodne;

6. btgd w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia,
polegajgcy na przyjeciu, ze w sSwietle catoksztaltu materiatu dowodowego
zgromadzonego w niniejszej sprawie, oskarzonemu nalezy przypisa¢ popetnienie
przestepstwa kwalifikowanego jako czyn z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 148 § 1 k.k. i
art. 233 § 1 kk. wzw. z art. 11 § 2 kk. w zw. z art. 64 § 1 k.k., podczas gdy
uwzgledniajgc poszczegdline dowody przeprowadzone w toku catego postepowania
w postaci wyjasnien oskarzonego, zeznan swiadkow, tresci opinii biegtego
sgdowego z zakresu medycyny sadowej, a takze wizji lokalnej, w ocenie
oskarzonego brak jest podstaw do przyjecia ponad wszelkg watpliwos¢, aby
oskarzony dziatat z zamiarem pozbawienia zycia funkcjonariusza Policji M. R. przy
uzyciu siekiery, przy czym do przedmiotowego zdarzenia nie mogto dojs¢

w okolicznosciach wskazywanych przez M. R. oraz R. M. , chociazby z uwagi na



fakt, Zze w miejscu zdarzenia znajdowat sie przedmiot metalowy w postaci fawki z
siedzeniami, co potwierdzajg zeznania swiadka I. L. , przediozone przez tego
Swiadka zdjecie przedstawiajgce usytuowanie terenu i znajdujgce sie tam
przedmioty oraz utrwalony na ptycie CD zapis z wizji lokalnej w miejscu zdarzenia,
lecz pozwalajg przyjg¢, ze oskarzony dziatat z zamiarem zmuszenia
funkcjonariuszy Policji do odstgpienia od czynnos$ci stuzbowych majgcych na celu
zatrzymanie oskarzonego.

Podnoszac powyzsze, obronca wniost o:
1. zmiane zaskarzonego wyroku poprzez przyjecie, ze czyn zarzucany
oskarzonemu wyczerpuje znamiona przestepstwa stypizowanego w art. 224 § 2 kk i
wymierzenie oskarzonemu kary w granicach dolnego ustawowego zagrozenia
przewidzianego za popetnienie tego przestepstwa;
2. ewentualnie, na wypadek uznania przez Sgd Odwotawczy, ze w sSwietle
catoksztattu materiatu dowodowego zgromadzonego w toku niniejszego
postepowania brak jest podstaw do przypisania oskarzonemu popetnienie
przestepstwa z art. 224 § 2 k.k., wniést 0 zmiane zaskarzonego wyroku poprzez
przyjecie, ze czyn zarzucany oskarzonemu wyczerpuje znamiona przestepstwa
stypizowanego w art. 223 § 1 k.k. i wymierzenie oskarzonemu kary w granicach
dolnego ustawowego zagrozenia przewidzianego za popetnienie tego przestepstwa.

Sad Apelacyjny w (...) wyrokiem z dnia 31 pazdziernika 2019 r., sygn. akt Il
AKa (...), zmienit zaskarzony wyrok w ten sposéb, ze przyjat, iz G. S. czynu
opisanego w pkt. | czesci rozstrzygajgcej, dopuscit sie przed uptywem pieciu lat od
odbycia w okresie od 24.09.2015 r. do 13.04.2017 r. oraz od 8.01.2018 r. do
19.06.2018 r. kary 2 lat pozbawienia wolnosci orzeczonej za przestepstwo z art.
207 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. wyrokiem Sgdu Rejonowego w S. z 6 marca
2015 r. w sprawie Il K (...), ktérg zarzgdzono do wykonania postanowieniem Sgdu
Rejonowego w S. z 9.09.2015r. w sprawie Il Ko (...). W pozostatym zakresie Sad
Apelacyjny zaskarzony wyrok utrzymat w mocy.

Od wyzej wymienionego wyroku Sgadu Apelacyjnego w (...) kasacje wniost
obroica skazanego — adw. M. K. , zaskarzajgc to orzeczenie w catosci.

Skarzacy zarzucit razgce naruszenie przepisdOw postepowania, ktére mogto

mieC wptyw na treS¢ orzeczenia, a to:



art. 434 § 1 k.p.k. poprzez jego niezastosowanie, skutkujgce orzeczeniem na
niekorzysc¢ oskarzonego poprzez przyjecie, ze oskarzony czynu opisanego w pkt. |
czesci rozstrzygajgcej dopuscit sie przed uptywem pieciu lat od odbycia w okresie
od 24.09.2015 r. do 13.04.2017 r. oraz od 08.01.2018 r., do 19.06.2018 r. kary 2 lat
pozbawienia wolnosci orzeczonej za przestepstwo z art. 207 § 1 k.k. w zw. z art. 64
§ 1 k.k. wyrokiem Sadu Rejonowego w S. z dnia 6 marca 2015 r. w sprawie Il K
(...), ktérag zarzadzono do wykonania postanowieniem Sgdu Rejonowego w S. z
09.09.2015 r. w sprawie Il Ko (...), podczas gdy $rodki odwotawcze w postaci
apelacji obroncéw oskarzonego wniesiono wytgcznie na korzy$¢ oskarzonego, a
Sad Il instancji pozbawiony byt mozliwo$ci orzekania na niekorzys¢ oskarzonego;
art. 433 § 1i 2 k.p.k. poprzez zaniechanie przez Sad odwotawczy wszechstronnego
rozwazenia podniesionych w apelacji obroncy skazanego od wyroku Sadu |
instancji zarzutdw naruszenia przez Sad meriti art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. w
zw. z art. 438 pkt 3 k.p.k. polegajgcych na:

1. odmowie uznania za wiarygodne wyjasnien oskarzonego sktadanych
zarébwno w trakcie postepowania przygotowawczego, jak i sgdowego w zakresie
braku zamiaru uzycia siekiery w celu usitowania pozbawienia zycia funkcjonariusza
Policji M. R. w trakcie interwencji majgcej miejsce w dniu 3 sierpnia ,2079” r. na
terenie miejscowosci W. [...], podczas gdy oskarzony konsekwentnie przedstawiat
jedng wersje przebiegu zdarzenia, bedgcg przedmiotem niniejszego postepowania
ze szczegobtami dotyczgcymi usytuowania przedmiotdéw znajdujgcych sie w miejscu
zdarzenia, ich odlegtosci od siebie, miejsca w ktérym siedziat czekajgc na
Policjantow, a takze potwierdzit fakt chwycenia siekiery jedynie w celu zmuszenia
funkcjonariuszu do odstgpienia od czynnosci stuzbowych majgcych na celu jego
zatrzymanie, a nie uzycia siekiery w celu zamiaru pozbawienia zycia M. R. ;

2. catkowicie dowolnym i sprzecznym z zasadami logicznego rozumowania
przyjeciu, w slad za ustaleniami biegtego sadowego lekarza M. W. , Ze
pokrzywdzony funkcjonariusz Policji M. R. ustyszat sSwist siekiery koto gtowy,
podczas gdy ustyszenie takiego dzwieku, ktéry miatby wywotaé zamach
przedmiotem w postaci siekiery zabezpieczonej w toku niniejszego postepowania,
w okoliczno$ciach przebiegu zdarzenia przedstawianych przez M. R. , jest fizycznie

niemozliwe, przy czym w toku niniejszego postepowania nie ustalono



jednoznacznie, jak doktadnie wygladat zamach siekierg wykonany przez
oskarzonego w kierunku pokrzywdzonego funkcjonariusza Policji, raz bowiem
pokrzywdzony wskazywat, ze oskarzony zamachnat sie na niego trzymajgc siekiere
nad swojg gtowa, w trakcie natomiast przeprowadzonej na potrzeby niniejszego
postepowania, na etapie postepowania sgdowego, wizji lokalnej, pokrzywdzony
wskazuje, ze zamach wykonany siekierg przez oskarzonego miat charakter
sierpowy;

3. pominiecie zeznan swiadka I. L. w czesci, w ktorej Swiadek wskazuje, ze w
dacie zdarzenia tj. w dniu 03 sierpnia 2018 r. na podworku, na ktérym miata miejsce
interwencja funkcjonariuszy Policji z udziatem oskarzonego znajdowata sie tawka i
hustawka, co zostato rowniez potwierdzone i wykazane zdjeciami rzeczonego
podwdrza, znajdujgcymi sie w aktach sprawy, podczas gdy zeznania tego swiadka
w tym zakresie w petni korelujg z trescig wyjasnien oskarzonego, a takze
ustaleniami poczynionymi w trakcie wizji lokalnej, ktérej przebieg zostat utrwalony w
formie filmu, na ktérym wyraznie wida¢ fawke obrosnietg od dotu trawg, a takze
poprzednie usytuowanie tawki, ktére miato miejsce dostownie kilka centymetrow
obok, a zatem twierdzenia funkcjonariuszy, jakoby w dniu zdarzenia w jego miejscu
nie znajdowaty sie zadne przedmioty, w tym metalowa tawka, uznaé¢ nalezy za
catkowicie niewiarygodne;

4. art. 440 k.p.k. poprzez jego niezastosowanie skutkujgce utrzymaniem
W mocy orzeczenia razgco niesprawiedliwego, podczas gdy biorgc pod uwage
catosC zebranego w sprawie materiatu dowodowego stwierdzi¢ nalezy, ze
przypisanie skazanemu popetnienia czynu zabronionego z art. 13 § 1 k.k. w zw. z
art. 148 § 1 kk. i art. 233 § 1 k.k. i wymierzenie mu za ten czyn kary 10 lat
pozbawienia wolnosci jest razgco niesprawiedliwe;

przy czym dokonanie przez Sad Apelacyjny w (...) dogtebnej analizy zarzutéw
stawianych rozstrzygnieciu Sadu | instancji powinno prowadzi¢ do przyjecia, ze
czyn zarzucany oskarzonemu wyczerpuje znamiona przestepstwa stypizowanego
w art. 224 § 2 k.k. i do wymierzenia oskarzonemu kary w granicach dolnego

ustawowego zagrozenia przewidzianego za popetnienie tego przestepstwa.



Zarzucajgc powyzsze, obronca wniost o uchylenie zaskarzonego orzeczenia
w catosci i przekazanie sprawy Sagdowi Apelacyjnemu w (...) do ponownego
rozpoznania.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje, prokurator Prokuratury Rejonowej w S.,
wniost o jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja okazata sie bezzasadna i to w stopniu oczywistym. Jej autor nie
wskazat na zaistnienie zadnego naruszenia prawa, ktdre mogtoby zosta¢ uznane
za razgce i przez to prowadzgce do uwzglednienia kasacji na podstawie art. 523 §
1k.p.k.

Przechodzgc do omoéwienia zarzutow w kolejnosci ich przedstawienia w
kasacji, nalezy w pierwszej kolejnosci stwierdzi¢, ze w sprawie nie doszio do
naruszenia art. 434 § 1 k.p.k., a wiec do ztamania zakazu reformationis in peius.
Zakaz ten — poza przypadkiem opisanym w art. 434 § 4 k.p.k. — uniemozliwia
orzekanie przez sad odwotawczy na niekorzys¢ oskarzonego w sytuacji, gdy srodek
odwotawczy nie zostat wniesiony na jego niekorzysé. Reguta ta odnosi sie zaréwno
do sfery rozstrzygnie¢ w zaskarzonym orzeczeniu, jak i do ustalen zawartych w
uzasadnieniu wyroku, powodujgcych, lub tylko mogacych powodowaé, negatywne
skutki w sytuacji prawnej oskarzonego (por. wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia: 4
lutego 2000 r., V KKN 137/99; 6 maja 2002 r., V KKN 352/00; postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 5 sierpnia 2009 r., Il KK 36/09). Owe negatywne skutki muszg
dotyczyC sytuacji prawnokarnej oskarzonego ustalonej w zaskarzonym orzeczeniu.
Zakaz ten odnosi sie wiec do odpowiedzialnosci karnej oskarzonego za zarzucany
mu czyn, a zwlaszcza kwalifikacji prawnej, ustalen faktycznych w zakresie
sprawstwa, wymiaru kary, srodkéw karnych i innych rozstrzygnie¢. Naruszeniem
zakazu bedzie takze pojawienie sie w uzasadnieniu wyroku sgdu odwotawczego
niekorzystnych dla skazanego ustalen faktycznych, choéby sam wyrok sgdu
pierwszej instancji zostat utrzymany w mocy (por. np. wyrok Sgdu Najwyzszego z
dnia 15 marca 2017 r., Il KK 10/17).

Jednocze$nie wskazac nalezy, ze nie stanowi naruszenia zakazu z art. 434 § 1
k.p.k. dokonanie przez sgd odwotawczy niekorzystnych dla oskarzonego nowych

ustalen, ktore jednak w konkretnej sytuacji procesowej nie wywotujg negatywnych
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skutkéw dla niego, lecz stajg sie wytgcznie podstawg do takiego samego, co
uprzednio, orzeczenia (postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 27 stycznia 2015
r., V KK 195/14).

Analizujgc w przedmiotowej sprawie wyroki sgdow obu instancji, nie sposob
podzieli¢ stanowiska skarzgcego, aby Sad odwotawczy dopuscit sie razgcego
naruszenia przepisu art. 434 § 1 k.p.k. Dokonana przez Sad Apelacyjny zmiana
wyroku Sadu a quo polegata wytgcznie na doprecyzowaniu elementow
warunkujgcych zastosowanie wobec skazanego przepisu art. 64 § 1 k.k., ktéry — co
wypada podkresli¢ — zostat uprzednio uwzgledniony w kwalifikacji prawnej
okreslonej w wyroku zaskarzonym apelacjami obroncow. Zmiana to polegata
bowiem na uszczegotowieniu okolicznosci potwierdzajgcych, ze G. S. przypisane
mu W niniejszej sprawie przestepstwo popetnit w ciggu 5 lat po odbyciu co najmniegj
6 miesiecy kary za umysine przestepstwo podobne, tj. podanie przez Sad
odwotawczy petnego okresu odbywania tej kary, ktéry rozciggat sie na czas od
24.09.2015r. do 13.04.2017 r. oraz od 8.01.2018 r. do 19.06.2018 r. Ponadto, Sad
ad quem oznaczyt wyrok, ktérym za to przestepstwo G. S. zostat skazany (tj. wyrok
Sadu Rejonowego w S. z dnia 6 marca 2015 r., sygn. akt Il K (...)) wraz z
orzeczeniem w przedmiocie zarzgadzenia wykonania rzeczonej kary (ij.
postanowienie Sadu Rejonowego w S. z dnia 9.09.2015 r., sygn. akt Il Ko (...)).
Istota rzeczonej zmiany odnosita sie zatem do sposobu redakcji opisu czynu
w zwigzku z zakwalifikowaniem go jako popetnionego w warunkach recydywy.

W takim uktadzie, dokonana tylko w tym obszarze zmiana nie stanowi pogorszenia
sytuacji skazanego, albowiem jej istotg jest tylko uszczegdtowianie elementow
determinujgcych przypisanie sprawcy dziatania w warunkach art. 64 § 1 k.k., ktére
uprzednio zostaty juz stwierdzone w postepowaniu pierwszoinstancyjnym i znalazty
bezposrednie odzwierciedlenie w kwalifikacji prawnej, ktéra zostata ustalana
wyrokiem Sgdu a quo i nastepnie w petni zaaprobowana przez Sad odwotawczy.
Wobec tego, twierdzenia autora kasacji o tym, ze dokonana w zaskarzonym wyroku
zmiana wptywa niekorzystnie na sytuacje prawng skazanego w aspekcie jego
staran o warunkowe zwolnienie z uwagi na tre$¢ art. 78 § 2 k.k. — sg oczywiscie
nietrafne, bowiem tego rodzaju skutki wynikaty juz wprost z orzeczenia Sadu

pierwszej instancji. Dokonana za$ przez Sad ad quem korekta redakcyjna opisu
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czynu nie wptywata na odpowiedzialnos¢ karng skazanego, zwiaszcza co do
kwalifikacji prawnej, ustalen faktycznych w zakresie sprawstwa, wymiaru kary,
srodkoéw karnych, czy tez innych rozstrzygnie¢ negatywnie rzutujgcych na jego
sytuacje prawna.
Juz tylko na marginesie warto wskazac, ze w praktyce, sporzadzanie wyrokow
skazujgcych sprawce z zastosowaniem art. 64 § 1, wzglednie § 2 k.k., odbywa sie
w rézny sposob — od redagowania ich w sposob szczegotowo obrazujgcy
zaistnienie recydywy, ze wskazaniem odpowiedniego wyroku i okresu odbycia
przez oskarzonego kary pozbawienia wolnosci, do nader ogélnego wskazania, ze
zarzuconego mu czynu oskarzony dopuscit sie w warunkach recydywy albo
powrotu do przestepstwa, co jednak z reguly nie spotyka sie z zarzutem obrazy
prawa, a czego réwniez w niniejszej sprawie stwierdzi¢ nie sposob (zob.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 6 maja 2015 r., sygn. akt Il KK 117/15).
Pozostate zarzuty kasacyjne stanowity w istocie powielenie zarzutéw
zwyktego srodka odwotawczego. Mimo, ze Sgd Apelacyjny zaaprobowat sposéb
procedowania Sadu pierwszej instancji i nie zmienit oceny materialu dowodowego,
ani nie dokonat wtasnych ustalen faktycznych w sprawie, autor kasacji — wbrew
treSci art. 519 k.p.k. — nadal podwazat przeprowadzong ocene zgormadzonego
materiatu dowodowego. Dla potrzeb postepowania kasacyjnego zarzut, o ktérym
mowa art. 438 pkt 3 k.p.k., zostat podniesiony pod pozorem naruszenia przepisu
art. 433 § 2 k.p.k. De facto istota podniesionych zarzutéw — zbudowana w oparciu o
zarzuty obrazy przepisOw prawa procesowego — odnosita sie do postepowania
przed Sgdem pierwszej instancji i miata polega¢ na naruszeniu dyspozycji art. 7
k.p.k. oraz art. 410 k.p.k.
Analiza tych zarzutéw — o czym juz wspomniano — wskazuje, ze skarzgcy we
wniesionej kasacji ponowit prébe podwazenia trafnosci oceny materiatu
dowodowego i zakwestionowania ustaleh faktycznych poczynionych na tej
podstawie. Tymczasem, w swietle obowigzujgcej regulacji prawnej, taki zabieg w
postepowaniu kasacyjnym nie jest dopuszczalny i nie moze byé skuteczny.
Przedmiotem kontroli kasacyjnej jest bowiem — poza okolicznosciami wymienionymi
w art. 439 § 1 kp.k. — przede wszystkim prawidtowos¢ postepowania

odwotawczego i do orzeczenia tego sgdu winna odnosic sie skarga kasacyjna. Jak
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juz wielokrotnie podkreslano w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego, podstawg
zarzutow kasacyjnych nie moze by¢é samo negowanie oceny istniejgcych dowodow
badz kwestionowanie opartych na nich ustalen faktycznych tylko dlatego, ze sg
niekorzystne dla oskarzonego, i przeciwstawianie im innych okolicznosci, bardziej
dla niego korzystnych, ktérych sad — po ich rozwazeniu — nie uznat za wiarygodne
lub majgce znaczenie dla rozstrzygniecia. Podejmowanie takich zabiegéw jest
jawnym naruszeniem ograniczen zawartych w art. 523 k.p.k. Stanowi ono niczym
nieuprawniong probe przeksztatcenia kontroli kasacyjnej w kolejng kontrole
apelacyjng. W przedmiotowej kasacji, skarzgcy ponownie forsowat korzystng dla
skazanego wersje zdarzenia z dnia 3 sierpnia 2018 r., poddajgc jednoczesnie
krytyce ustalenia faktyczne, ktére stanowity podstawe zapadtego w sprawie wyroku
skazujgcego, co tez — bez wskazania konkretnych uchybien w Swietle
sformutowanego zarzutu naruszenia art. 433 § 2 k.p.k. — nie moze skutkowac
uwzglednieniem kasacji w tym zakresie.

Sam zas zarzut naruszenie art. 440 k.p.k. nie moze stanowi¢ samodzielnej
podstawy odwotawczej i wymaga wskazania przepisow, ktérym uchybit Sad |
instancji, co spowodowato, ze utrzymanie przez Sgd odwotawczy jego wyroku w
mocy bytoby ,razgco niesprawiedliwe”. W tym stanie rzeczy, brak
usatysfakcjonowania skarzgcego przedstawiong przez Sad ad quem argumentacja,
nie jest wystarczajgcy do stwierdzenia wadliwosci wydanego orzeczenia, a w
szczegolnosci do uznania, ze jest ono razgco niesprawiedliwe. We wniesionej
kasacji nie wykazano, ze Sad odwotawczy pomingt bgdz nie zauwazyt takich
uchybien popetnionych przez Sad pierwszej instancji, niewatpliwych i bezspornych,
ktore w sposob znaczgcy mogg stanowi€¢ o naruszeniu zasady prawdy materialnej
i sprawiedliwo$ci represji. Skarzgcy, formutujgc zarzut naruszenia przez Sad
odwotawczy art. 440 k.p.k., tego rodzaju uchybien nie okresla, ani ich nie
konkretyzuje, ograniczajgc podstawe swojego stanowiska do subiektywnej oceny
zgromadzonego materiatu dowodowego.

Konkludujgc, wszystkie podniesione w kasacji zarzuty byly oczywiscie
bezzasadne, co przy braku wystgpienia okolicznosci podlegajgcych uwzglednieniu
przez Sad Najwyzszy z urzedu, pozwolito na oddalenie kasacji na posiedzeniu w
trybie art. 535 § 3 k.p.k.



13



