V KK 182/24

POSTANOWIENIE

Dnia 13 czerwca 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jarostaw Matras

w sprawie P. J. (J.)

skazanego za czyn z art. 174 § 2 k k. i in.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

w dniu 13 czerwca 2024 r.,

kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w todzi

z dnia 13 listopada 2023 r., sygn. akt V Ka 998/23,

zmieniajgcego w czesci wyrok Sadu Rejonowego dla todzi-Srédmiescia w todzi
z dnia 10 maja 2023 r., sygn. akt V K 227/22,

postanowit
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;
2. zasadzi¢ od skazanego P. J. na rzecz oskarzycielki positkowej
D. A. kwote 720 (siedemset dwadziescia) zlotych tytutem zwrotu
kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu kasacyjnym;
3. obcigzy¢ skazanego kosztami sadowymi postepowania

kasacyjnego.

[PGW]

UZASADNIENIE
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Wyrokiem z dnia 10 maja 2023 r., sygn. akt V K 227/22, Sad Rejonowy dla

todzi - Srédmiescia w todzi uznat oskarzonego P. J. za winnego czynu
wypetniajgcego dyspozycje art. 174 § 2 kk.iart. 177§ 1i§ 2 kk. wzw. zart. 11 §
2 k.k. i za to na podstawie art. 177 § 2 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. wymierzyt mu
kare roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci. Sad ten orzekt réwniez wobec
oskarzonego $rodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw
mechanicznych w ruchu lgdowym na okres 7 lat oraz orzekt od oskarzonego
nawigzki na rzecz pokrzywdzonych.
W wyroku dokonano takze zaliczenia na poczet orzeczonej wobec oskarzonego
kary pozbawienia wolnosci okresu jego rzeczywistego pozbawienia wolnosci w
sprawie oraz zaliczono na poczet orzeczonego srodka karnego w postaci zakazu
prowadzenia pojazdéw mechanicznych w ruchu lgdowym, okres rzeczywistego
stosowania odpowiadajgcego mu rodzajowo $rodka zapobiegawczego w postaci
nakazu powstrzymania sie od prowadzenia pojazdéw mechanicznych w ruchu
lgdowym na czas trwania postepowania. Orzeczono tez o kosztach postepowania.

Apelacje w tej sprawie wnidst prokurator jak i obrohca oskarzonego.

Prokurator zaskarzajgc wyrok w czesci dotyczgcej orzeczenia o karze i
Srodkach karnych, na niekorzy$¢ oskarzonego, postawit zarzut razacej
niewspotmiernosci orzeczonej kary, polegajgcej na wymierzeniu oskarzonemu za
przypisany mu czyn z art. 174 § 1 kk., art. 177 § 1i 2 kk. w zw. z art. 11 § 2 k.k.
kary 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, podczas gdy wiasciwa analiza
stopnia spotecznej szkodliwosci czynu i zawinienia a takze realizacja celéw
zapobiegawczych i wychowawczych kary oraz potrzeba w zakresie ksztattowania
Swiadomosci prawnej spoteczenstwa uzasadniajg wymierzenie oskarzonemu kary
surowszej.

W konkluzji skarzacy wniést o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez
wymierzenie oskarzonemu bezwzglednej kary 5 lat pozbawienia wolnosci oraz
Srodka karnego w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych
w ruchu lgdowym na okres 10 lat, a takze o utrzymanie wyroku w mocy w
pozostatym zakresie.

Z kolei obronca oskarzonego, zaskarzajgc wyrok w czesci dotyczacej

orzeczenia o karze i srodkach karnych, réwniez postawit w apelacji zarzut razgcej
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niewspotmiernosci kary wymierzonej oskarzonemu, srodka karnego w postaci
zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych w ruchu lgdowym na
okres 7 lat, podczas gdy w jego ocenie, wiasciwa analiza okolicznosci zdarzenia,
stopnia zawinienia oraz realizacja celéw kary uzasadniajg wymierzenie
oskarzonemu kary w tagodniejszym wymiarze oraz odstgpienia od wymierzenia
Srodka karnego.

We wniosku koncowym obronca wniost o zmiane zaskarzonego wyroku
poprzez wymierzenie oskarzonemu kary w wymiarze roku pozbawienia wolnosci z
warunkowym okresem zawieszenia jej wykonania na okres proby 3 lat oraz
odstgpienie od wymierzenia Srodka karnego w postaci zakazu prowadzenia
wszelkich pojazdéw mechanicznych w ruchu Igdowym, oraz o oddalenie apelacji
oskarzyciela publicznego wniesionej na niekorzys¢ oskarzonego.

Wyrokiem z dnia 13 listopada 2023 r., sygn. akt V Ka 998/23, Sgd Okregowy
w todzi zaskarzony wyrok zmienit w ten sposoéb, ze podwyzszyt orzeczong wobec
oskarzonego kare pozbawienia wolnosci do 2 lat i 6 miesiecy, w pozostatej czesci
utrzymujgc go w mocy.

W ztozonej kasacji obronca oskarzonego zaskarzyt w catosci wyrok sadu

odwotawczego, zarzucajgc temu orzeczeniu:
,Obraze art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. polegajgcg na wydaniu orzeczenia przez Sgd
Okregowy w todzi V Wydziat Kamy Odwotawczy, ktory byt nienalezycie obsadzony,
a mianowicie sktadowi orzekajgcemu przewodniczyt sedzia J. P., ktoéry zostat
powotany na stanowisko sedziego Sgdu Okregowego w todzi na podstawie
nominacji z dnia 3 marca 2023 r. oraz wadliwie wydanej uchwaty Krajowej Rady
Sagdownictwa nr 991/2022 z dn. 23.11.2022 r., ktéry to organ powofany zostat
niezgodnie z art. 10 ust. 1 Konstytucji RP i art. 6 ust. 1 Europejskiej Konwencji
Praw Czfowieka, bowiem pozostaje w petni zalezny od wtadczy wykonawczej i nie
wypetnia zadan konstytucyjnej ochrony niezaleznosci sgdow | niezawistosci
sedziow, a takze obiektywnej, rzetelnej i transparentnej oceny kandydatow' na
stanowiska sedziowskie.

Ponadto z ostroznosci procesowej, na podstawie art. 523 § 1 k.p.k. i art. 526 § 1
k.p.k. (...):
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1. Razgce naruszenie art. 438 pkt 4 k.p.k. majgcej wptyw na treSc orzeczenia, a
polegajgce na orzeczeniu razgcg niewspotmiernej kary 2 lat i 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci, a takze utrzymaniu w mocy razgco hiewspotmiernego
Srodka karnego w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdoéw mechanicznych
w wymiarze 7 lat, do ktérego orzeczenia doszto wskutek poczynienia przez Sgd Il
instancji niedostatecznie wnikliwej oceny wymienionych w art. 53 k.k. dyrektyw
wymiaru kary, w szczegolnosci wiasciwosci i warunkow osobistych oskarzonego,
sposobu jego zycia przed popetnieniem przestepstwa i zachowania Sie po jego
popetnieniu, podczas gdy wyzej wymienione okolicznosci uzasadniajg ocene, ze
wymiar i zakres orzeczone] wobec P. J. kary pozbawienia wolnoSci i Srodka
karnego zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych sg razgco
niewspotmierne w rozumieniu art. 438 pkt 4 k.p.k.”.

Podnoszac te zarzuty obronca wniést o uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy Sgdowi Okregowemu w t.odzi do ponownego rozpoznania.

W odpowiedzi na kasacje obroncy skazanego, Prokurator Okregowy w
todzi oraz petnomocnik oskarzycielki positkowej D. A. wniesli o jej oddalenie jako
oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje.

Kasacje obroncy skazanego nalezato oddali¢ w trybie przewidzianym w art.
535 § 3 k.p.k.

Zgodnie z trescig art. 536 k.p.k. Sad Najwyzszy rozpoznaje kasacje w
granicach zaskarzenia i podniesionych zarzutow, a w zakresie szerszym w
wypadkach okreslonych w art. 435, 439 i 455 k.p.k. Jezeli zatem w kasacji, jak to
miato miejsce w tej sprawie, zostat podniesiony zarzut wskazujgcy na zaistnienie
uchybienia z art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k.,, to Sgd Najwyzszy zobligowany byt do
rozpoznania go w pierwszej kolejnosci, tym bardziej, ze podniesienie drugiego
zarzutu jest niedopuszczalne w postepowaniu kasacyjnym (art. 523 § 1 zdanie 2
k.p.k.).

Odnoszac sie do pierwszego z opisanych w kasacji uchybien, ktéremu skarzgcy
nadat range bezwzglednego powodu odwotawczego (art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k.),
trzeba przypomnie¢, ze zgodnie z trescig uchwaty sktadu potgczonych Izb: Cywilnej,

Karnej oraz Pracy i Ubezpieczen Spotecznych Sgdu Najwyzszego z 23 stycznia
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2020 r., BSA | - 4110-1/20 oraz uchwaty Sgdu Najwyzszego z dnia 2 czerwca 2022
r. | KZP 2/22, mozliwos¢ skutecznego zakwestionowania nalezytej obsady sgdu - w
przypadku sgdu powszechnego - uwarunkowana jest wykazaniem, ze w konkretne;j
sprawie wadliwos¢ procesu powotfania sedziego prowadzita do pozbawienia
sedziego przymiotu niezawistosci i bezstronnosci w ujeciu obiektywnym, a w
konsekwencji sadu orzekajgcego - do utraty przymiotu sadu jako sadu
niezaleznego i bezstronnego. Brak jest zatem podstawy do przyjecia w sposob
generalny, ze kazdy sedzia sgdu powszechnego, ktory uzyskat nominacje w
nastepstwie brania udziatu w konkursie przed Krajowg Radg Sgdownictwa po 17
stycznia 2018 r., nie spetnia minimalnego standardu bezstronnosci i kazdorazowo
sad z jego udziatem jest nienalezycie obsadzony w rozumieniu art. 439 § 1 pkt 2
k.p.k. Oznacza to, ze udowodnienie zaistnienia nienalezytej obsady sgdu wymaga
wykazania in concreto, ze sedzia nie gwarantuje minimalnego standardu
bezstronnos$ci i niezawistosci.

Tymczasem w tej sprawie skarzgcy poza odwotaniem sie do aktualnego w tej
kwestii orzecznictwa trybunatéw miedzynarodowych (ETPC oraz TSUE) oraz Sgdu
Najwyzszego, nie przedstawit Zadnej argumentacji uzasadniajgcej watpliwosci co
do bezstronno$ci sedziego J. P. orzekajgcego w sktadzie sgdu drugiej instancji. W
kontekscie oceny tego zarzutu nie mozna tez pomingc€ i tego, ze reprezentujgcy
skazanego w postepowaniu kasacyjnym obronca (adw. M. K.), sporzadzajgc
uprzednio w jego imieniu apelacje i wystepujgc przed sagdem odwotawczym nie
wskazat co do istnienia obaw odnosnie do niezawistosci tego sedziego, cho¢ bez
watpienia juz wtedy znany byt mu nie tylko sktad sgdu odwotawczego
wyznaczonego do rozpoznania tej sprawy (por. zawiadomienie o sktadzie k. 421,
422, 429v) ale i wynikajgce z dotychczasowego orzecznictwa Sgdu Najwyzszego
kryteria oceny ewentualnego naruszenia standardu niezawistosci i bezstronnosci
sedziego, ktory uzyskat nominacje w wadliwej procedurze.

Skoro zatem skarzgcy we wniesionej kasacji wskazywat jedynie na
instytucjonalng nieprawidtowos¢ powotania sedziego J. P., a nie przytoczyt innych
okolicznosci, ktore dotyczylyby tego sedziego, np. jego zbyt szybkiej Sciezki
awansowej, uzyskania awansu w okolicznosciach, ktére wskazywaty na to, iz

awans ten nie byt merytorycznie uzasadniony, a uzyskany kosztem innych,
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lepszych sedziow, czy tez istnienie okreslonych zwigzkéow z wtadzg wykonawcza,
ktora w latach 2018 - 2023 starata sie zniszczyC niezaleznos¢ sgdownictwa i
podporzgdkowa¢ go wiadzy politycznej, dokonujgc w ten sposodb zamachu na
zasadnicze filary demokratycznego panstwa prawa, to nie mozna méwic o istnieniu
okolicznosci okreslonejw art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k.
Reasumujgc, w kasacji, nie przytoczono jakichkolwiek okolicznosci, ktére
uprawdopodabniatyby teze, ze sedzia J. P. nie gwarantuje minimalnego standardu
bezstronnos$ci i niezawistosci, a Sad Najwyzszy — z urzedu — nie posiadat informacji,
ktére czynity zasadnym przeprowadzenie w postepowaniu kasacyjnym testu co do
tego, czy orzekanie przez okregowy, w skitadzie, w ktorym zasiadat ten sedzia,
pozbawito skazanego dostepu do sgdu w rozumieniu standardu konwencyjnego (art.
6 ust. 1 EKPC) i konstytucyjnego (art. 45 ust. 1 Konstytucji). Poza tg sferg jest
natomiast to, czy zgtoszenie sie tego sedziego w roku 2022 do udziatu w
niekonstytucyjnej procedurze — co do niekonstytucyjnosci, ktérej kazdy prawnik
aspirujgcy do stuzby sedziowskiej powinien mie¢ swiadomos¢é — nie powinno
stanowi¢ zasadniczych oceny pod kgtem postawy moralnej; ten aspekt nie jest
przedmiotem ocen sgdu kasacyjnego.

Majgc zatem powyzsze na uwadze Sad Najwyzszy orzekt jak w

postanowieniu.

[SOP]

[ms]



