Sygn. akt V KK 177/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 stycznia 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wiestaw Kozielewicz (przewodniczgcy)
SSN Marek Motuk (sprawozdawca)
SSN Marek Siwek

Protokolant Matgorzata Sobieszczanska

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Andrzeja Pogorzelskiego,
w sprawie K. E.

skazanego z art. 158 § 1 k.k. i art. 148 § 1k.k.

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na rozprawie

w dniu 29 stycznia 2021 r.,

kasacji, wniesionej przez obronce

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 29 sierpnia 2019r., sygn. akt Il AKa (...),

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Okregowego w G.

z dnia 9 stycznia 2019 r., sygn. akt 1 K (...),

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe K. E. przekazuje Sadowi
Apelacyjnemu w (...) do ponownego rozpoznania w

postepowaniu odwotawczym.

UZASADNIENIE
D.S. zostat oskarzony o to, ze:



w blizej nieustalonym dniu w okresie od maja do czerwca 2012 roku w
owczesnym D., obecnie przy ul. (...) dziatajgc wspdlnie i w porozumieniu z
K. E. i M. M. wzigt udziat w pobiciu M. R., w ktérym narazit go na
bezposrednie niebezpieczenstwo nastgpienia skutku okreslonego w art. 156
§ 1 k.k. lub w art. 157 § 1 k.k. w ten sposéb, ze zadawat uderzenia piesciami

i kopat po catym ciele,
t. oczyn z art. 158 § 1 k.k;

w czasie i miejscu jak wyzej w blizej nieustalonym dniu w okresie od maja do
czerwca 2012 roku w éwczesnym D., obecnie przy ul. (...), po pobiciu M. R. i
przeniesieniu go wspolnie z K. E. i M. M. do pomieszczenia gospodarczego,
dziatajgc w zamiarze bezposrednim pozbawienia pokrzywdzonego Zzycia,
udat sie wraz z K. E. do tego pomieszczenia, gdzie wskazat K. E. miejsce
skladowania topaty, ktérg nastepnie K. E. zadat lezgcemu i skrepowanemu
M. R. kilka cioséw krawedzig metalowej czesci narzedzia w okolice krtani i w
ten sposob w blizej nieustalonym mechanizmie, wspdlnie i w porozumieniu z
K. E., zabit M. R.,

t. oczyn z art. 148 § 1 k.k.

K. E. zostat oskarzony o to, ze:

3.

w blizej nieustalonym dniu w okresie od maja do czerwca 2012 roku w
owczesnym D., obecnie przy ul. (...) dziatajgc wspdlnie i w porozumieniu z
D. S. i M. M. wzigt udziat w pobiciu M. R., w ktérym narazit go na
bezposrednie niebezpieczenstwo nastgpienia skutku okreslonego w art. 156
§ 1 kk lub w art. 157 § 1 kk w ten sposéb, ze zadawat uderzenia piesciami i

kopat po catym ciele,
t.oczynzart. 158 § 1 k.k.;

w czasie i miejscu jak wyzej w blizej nieustalonym dniu w okresie od maja do
czerwca 2012 roku w éwczesnym D., obecnie przy ul. (...), po pobiciu M. R. i
przeniesieniu go wspolnie z D. S. i M. M. do pomieszczenia gospodarczego,
dziatajgc w zamiarze bezposrednim pozbawienia pokrzywdzonego zycia,

udat sie wraz z D. S. do tego pomieszczenia, gdzie po wskazaniu przez D.



S. miejsca sktadowania topaty, zadat lezgcemu i skrepowanemu M. R. kilka
ciosow krawedzig metalowej czesci narzedzia w okolice krtani i w ten sposéb
w blizej nieustalonym mechanizmie, wspdlnie i w porozumieniu z D. S., zabit
M. R,

t. oczynz art. 148 § 1 k.k.

|. S. zostata oskarzona o to, ze:

5.

w blizej nieustalonym dniu w okresie od maja do czerwca 2012 roku w
restauracji ,L.” w G. chcgc, aby K. E. i M. M. wzigli udziat w pobiciu jej
partnera M. R., nakfaniata ich do tego obiecujgc w zamian gratyfikacje

pieniezna,
t,oczynzart. 18 § 2 k.k. wzw. z art. 158 § 1 k.k.;

w blizej nieustalonym dniu w okresie od maja do czerwca 2012 roku w
owczesnym D., obecnie przy ul. (...) chcac, aby K. E., M. M. i D.S. zabili M.

R. naktaniata ich do tego stowami ,zabijcie go, wykonczcie go”,

t,oczynzart. 18 § 2 k.k. wzw. z art. 148 § 1 k.k.

. zostat oskarzony o to, ze:

w blizej nieustalonym dniu w okresie od maja do czerwca 2012 roku w
owczesnym D., obecnie przy ul. (...) dziatajgc wspdlnie i w porozumieniu z
K. E. i D. S. wzigt udziat w pobiciu M. R., w ktérym narazit go na
bezposrednie niebezpieczenstwo nastgpienia skutku okreslonego w art. 156
§ 1 kk lub w art. 157 § 1 kk w ten sposéb, ze zadawat uderzenia piesciami i

kopat po catym ciele,

t. oczyn z art. 158 § 1 k.k.

Sad Okregowy w G. wyrokiem z dnia 9 stycznia 2019 r., sygn. akt Il K (...):



1. Oskarzonego D. S. uznat za winnego popetnienia zarzucanych mu czynow i

za to:

- za czyn z punktu | czesci wstepnej wyroku na podstawie art. 158 § 1 k.k.

wymierzyt mu kare roku pozbawienia wolnosci,

- za czyn z punktu |l czesci wstepnej wyroku na podstawie art. 148 § 1 kk.

wymierzyt mu kare 25 (dwudziestu pieciu) lat pozbawienia wolno$ci.

Na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. w zw. z art. 88 k.k., w brzmieniu
obowigzujgcym do dnia 30 czerwca 2015 r., wymierzone oskarzonemu D. S. kary
pozbawienia wolnosci potgczyt i wymierzyt mu kare tgczng 25 (dwudziestu pieciu)

lat pozbawienia wolnosci.

2. Oskarzonego K. E. uznat za winnego popetnienia zarzucanych mu czyndw i

za to:

- za czyn z punktu Illl czesci wstepnej wyroku na podstawie art. 158 § 1 k.k.

wymierzyt mu kare roku pozbawienia wolnosci,

- za czyn z punktu IV czeéci wstepnej wyroku na podstawie art. 148 § 1 k.k.

wymierzyt mu kare 25 (dwudziestu pieciu) lat pozbawienia wolno$ci.

Na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. w zw. z art. 88 k.k., w brzmieniu
obowigzujgcym do dnia 30 czerwca 2015 r. wymierzone oskarzonemu K. E. kary
pozbawienia wolnosci potgczyt i wymierzyt mu kare tgczng 25 (dwudziestu pieciu)

lat pozbawienia wolnosci.
3. Oskarzong I. S. uznat za winng popetnienia zarzucanych jej czynéw i za to:

- za czyn z punktu V czesci wstepnej wyroku na podstawie art. 19 § 1 k.k. w zw. z

art. 158 § 1 k.k. wymierzyt jej kare 8 (o$miu) miesiecy pozbawienia wolnosci,

- za czyn z punktu VI czesci wstepnej wyroku na podstawie art. 19 § 1 k.k. w zw. z

art.148 § 1 k.k. wymierzyt jej kare 12 (dwunastu) lat pozbawienia wolnosci.

Na podstawie art. 85 kk. i art. 86 § 1 k.k. w zw. z art. 88 k.k., w brzmieniu

obowigzujgcym do dnia 30 czerwca 2015 r., wymierzone oskarzonej |. S. kary



pozbawienia wolnosci potgczyt i wymierzyt jej kare taczng 12 (dwunastu) lat

pozbawienia wolnosci.

4.  Oskarzonego M. M. uznat za winnego popetnienia zarzucanego mu czynu i za
ten czyn na podstawie art. 158 § 1 k.k. wymierzyt mu kare roku pozbawienia
wolnosci.

5. Na podstawie art. 63 § 1 k.k. zaliczyt oskarzonym na poczet orzeczonych
wobec oskarzonych kar pozbawienia wolnosci okresy tymczasowego
aresztowania w sprawie:

-D. S. od dnia 13.12.2017 r. godz. 10:30 do dnia 9.01.2019 r.,

- K. E. od dnia 13.12.2017 r. godz. 22:30 do dnia 9.01.2019 r.,
- 1. S. od dnia 13.12.2017 r. godz. 11:30 do dnia 9.01.2019 r.,
- M. M. od dnia 21.12.2017 r. godz. 17.45 do dnia 24.05.2018 r. do godz. 16:00.

6. Zwolnit oskarzonych od ponoszenia kosztéw sgdowych, obcigzajgc nimi
Skarb Panstwa.

Apelacje od powyzszego wyroku wywiedli obroncy oskarzonych D. S., I. S. i K.

Obronca K. E. zaskarzyt wyrok w czesci dotyczacej rozstrzygniecia o zarzucie
popetnienia przestepstwa z art. 148 § 1 k.k., tj. w pkt Il oraz w pkt IV czesci

dyspozytywnej wyroku, zarzucajgc mu:
1. Obraze przepiséw postepowania, ktéra miata wptyw na tres¢ wyroku, tj.:

1. art. 7 k.p.k. oraz art. 389 § 2 k.p.k. - wynikajgcg z oparcia rozstrzygniecia w
przedmiocie zarzutu zabdjstwa z przekroczeniem granic swobodnej oceny
dowodow na niekonsekwentnych, wewnetrznie sprzecznych i nie
znajdujgcych odzwierciedlenia w tresci jakichkolwiek dowodow posrednich i
bezposrednich wyjasnieniach wspotoskarzonego D. S., ktérego nadto nie
wezwano do zajecia stanowiska co do sprzecznosci i niekonsekwenciji
wynikajgcych z jego wyjasnien, przedstawianych w toku postepowania
przygotowawczego, co miato zdecydowany wpltyw na ocene

prezentowanego przez niego stanowiska,



art. 7 k.p.k. wzw. z art. 389 § 1 k.p.k. oraz art. 391 § 1 k.p.k. - wynikajacg z
oparcia rozstrzygniecia na stanowiskach wspotoskarzonych i Swiadkow,
wobec ktérych - przy braku ku temu przestanek faktycznych i prawnych -
kazde kolejne przestuchanie na etapie postepowania przygotowawczego
prowadzono w ten sposob, ze rozpoczynano je od odczytania (swoistego
przypomnienia im) uprzednio przedstawianego stanowiska, co nie pozostaje
bez wptywu na wiarygodnos¢ takiego dowodu w kontekscie zasady swobody

wypowiedzi i nastepczg jego oceng;

art. 7 k.p.k. - wynikajacg z dowolnego i bezpodstawnego odrzucenia wers;ji
Swiadkow K. R. i K. K. w przedmiocie wypowiedzi osk. D. S., z ktérych
wynikato, ze pozostali oskarzeni (tu: szczegdlnie K. E. i M. M. ) mieli nie
wiedzie¢ i nie dowiedziec sig, ze M. R. nie zyje;

Bfgd w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe skarzonego wyroku,
majgcy wptyw na jego tresc, polegajacy na przyjeciu, ze K. E. wspétdziatajgc
z D. S. poprzez kilkakrotne uderzenie metalowg czescig topaty w okolice
krtani miat doprowadzi¢ do $mierci M. R., w sytuacji gdy na tak pewne
ustalenie nie pozwala obiektywna ocena zgromadzonego w sprawie

materiatu dowodowego.

Podnoszgc powyzsze zarzuty obronca wniost o zmiane wyroku w zaskarzonej

czesci i uniewinnienie osk. K. E. od popetnienia czynu zarzucanego mu w pkt IV

czesci wstepnej wyroku, ewentualnie jego uchylenie i przekazanie sprawy do

ponownego rozpoznania Sgdowi Okregowemu w G.

Sad Apelacyjny w (...) zaskarzony wyrok utrzymat w mocy wobec

wszystkich oskarzonych oraz zasgdzit od oskarzonych na rzecz Skarbu Panstwa

wydatki za postepowanie odwotawcze w czesciach ich dotyczgcych, wymierzajgc

kazdemu z nich opfate za to postepowanie w kwocie 600 (szesciuset) ziotych.

Powyzszy wyrok w catosci zaskarzyt kasacjg obronca skazanego K. E.

zarzucajgc mu:

razgce naruszenie prawa procesowego majgce istotny wplyw na tresc

wyroku w postaci obrazy art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. w zw. z art. 433 § 2 k.p.k. w



zw. z art. 457 § 3 k.p.k. oraz art. 440 k.p.k. - wynikajgce z braku rozwazenia
kwestii nienalezytego doboru ( obsadzenia ) sktadu orzekajgcego w toku
postepowania przed sgdem | instancji, w sytuacji gdy jeden z cztonkdéw tego
sktadu wyznaczony zostat z pominieciem procedury opisanej w § 53
regulaminu wewnetrznego urzedowania sgdéw powszechnych, przy braku

zaistnienia okolicznosci stan taki uzasadniajgcych,

2. razgce naruszenie prawa procesowego, majgce istotny wptyw na tre$é
wyroku, w postaci obrazy art. 4 k.p.k. oraz art. 7 k.p.k. w zw. z art. 433 § 2
k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. - wynikajgce z nienalezytej ( dowolnej i
niepetnej ) analizy zarzutéw apelacji w przedmiocie oczywistej sprzecznosci i
niekonsekwencji stanowiska prezentowanego przez wspotoskarzonego D.
S., ktérego wyjasnienia staty sie gtbwng podstawg skazania m.in.
oskarzonego K. E., a ktére w istocie nie znajdujg nalezytego
odzwierciedlenia w tresci dowoddéw posrednich, a jednocze$nie pozostajg
wewnetrznie sprzeczne w stopniu i w zakresie, ktéry nie pozwala na
budowanie na ich podstawie ustalen stanu faktycznego sprawy i

ostatecznego rozstrzygniecia w sprawie.

Na podstawie art. 537 § 1 k.p.k. skarzgcy wniést o uchylenie w catosci
zaskarzonego wyroku oraz wyroku Sgdu Okregowego w G. i przekazanie sprawy

do ponownego rozpoznania Sgdowi Okregowemu w G.

W odpowiedzi na kasacje prokurator wnidst o oddalenie kasacji, jako oczywiscie

bezzasadne,.
Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Kasacja obroncy skazanego K. E. jest oczywiscie bezzasadna w zakresie
bezwzglednej przyczyny odwotawczej okreslonej w art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k., bedgce;j
- w ocenie skarzgcego - skutkiem naruszenia § 53 Regulaminu wewnetrznego
urzedowania sgdow powszechnych. W swietle dotychczasowego orzecznictwa
Sadu Najwyzszego nienalezyta obsada sgdu zachodzi bowiem tylko wtedy, gdy nie
jest ona w ogole ustawie znana, bgdz tez, gdy wprawdzie jest znana, ale nie jest

przewidziana dla danej kategorii spraw w sgdzie danego szczebla. Zaniechania w



sferze realizacji regut losowego przydziatu spraw wymagajg dokonania oceny z
punktu widzenia wystgpienia przestanek okreslonych w art. 438 pkt 2, a nie art. 439
§ 1 pkt 2 k.p.k. (zob. m. in.: postanowienie SN z 17.07.2019 r., V KK 296/19, LEX nr
2696866; wyrok SN z 15.11.2013 r., Il KK 227/13, LEX nr 1403880).

Natomiast stuszny jest podniesiony przez skarzgcego w kasacji zarzut
razgcej obrazy art. 433 § 2 k.p.k., polegajgcej na nienalezytym rozpoznaniu przez
sad odwotawczy zawartych w apelacji zarzutéw obrazy art. 7 k.p.k. (opisanych w
pkt 1a/ i ¢/ apelacji), ktérych istota sprowadza sie do dowolnej oceny przez sad |
instancji wyjasnien D. S., bedacych podstawg ustalen faktycznych w sprawie, a w

konsekwencji skazania K. E. za zbrodnie okreslong w art. 148 § 1 k.k.

Podnoszgc powyzsze zarzuty skarzgcy w uzasadnieniu apelacji
argumentowat, iz sad | instancji w sposoéb bardzo wybidrczy i pobiezny dokonat
oceny wyjasnien D. S.. Pozostawit poza analizg i oceng wystepujgce w nich razgce
sprzeczno$ci wewnetrzne, nie podejmujgc wczesniej na rozprawie proby ich

wyjasnienia oraz ustalenia powodow tak istotnych rozbieznosci.

Obronca argumentowat, iz oskarzony D.S. w toku postepowania
przygotowawczego w pierwszych wyjasnieniach catkowicie odmiennie niz podczas
pozniejszych przestuchan, przedstawit miejsce i przebieg zdarzenia, osoby w nim
uczestniczgce oraz ich role. Przede wszystkim nie wspomniat o obecnosci na
miejscu zdarzenia i aktywnosci wspotoskarzonego M. M. Role matki I. S. sprowadzit
w swoich wyjasnieniach do biernego uczestnika zdarzenia, niepodejmujgcego
zadnej negatywnej aktywnosci. Nie wspomniat o fakcie wczesniejszej rozmowy w
restauracji ,L.” na temat naktaniania K. E. i M. M. przez matke do zabdjstwa M. R.
w zamian za pienigdze w kwotach po 100 zi. Razgco odmiennie przedstawit
przebieg zdarzenia, wskazujgc na jego nieplanowany i spontaniczny charakter.
Wyijasnit, iz w trakcie alkoholowej imprezy z udziatem pokrzywdzonego, majgce;j
miejsce w jego pokoju, doszio do ktotni, w czasie ktorej M. R. zostat dotkliwie pobity
przez niego i K. E., a nastepnie wyniesiony przez nich ,na dwoér przed ganek, koto
schodéw”. Tam ,kolega (K. E.) stwierdzit, ze konczy sprawe. Spytat sie, gdzie mam
topate. Odpowiedziatem mu, ze w szopce po lewej stronie. On poszedt po topate.

Wrécit z nig. (...) Od momentu, jak M. lezat, do powrotu kolegi K. trwato okofo



minuty. K. podszedt do M. i szybko uderzyt M. metalem tychy kilka razy w krtan. To
byty szybkie uderzenia, z géry w kierunku lezgcego M. Ja statem obok i patrzytem.
(...) Wtedy M. juz ledwo oddychat. (...) dawat oznaki zycia, byto stychac jeszcze
oddech, nic praktycznie wiecej. Nie ruszat sie. WzieliSmy go z K. za nogi i
wciagnelismy do tej szopki, co topata. (...) Mozna powiedzie¢, ze zostawiliSmy go
bez udzielenia pomocy. (...) Kolega za chwile sie zebrat, bo miat autobus. Ja

poszedtem go odprowadzi¢.”

Dopiero podczas drugiego przestuchania D.S. ujawnit obecnos¢ na miejscu
zdarzenia M. M. i jego udziat w majgcej wczesniej rozmowie w restauracji ,L.”, w
czasie ktorej padta obietnica finansowa ze strony I. S. w zamian za zabdjstwo M. R.
Po wyrazeniu na to zgody przez M. M. i K. E. wszyscy udali sie w tym celu do
mieszkania I. S., gdzie wspdlnie w kuchni kontynuowali spozywanie zakupionego
po drodze alkoholu, bez udziatu M. R. W czasie imprezy alkoholowej wszyscy
oskarzeni dotkliwie pobili przebywajgcego w sgsiednim pokoju M. R. — ,tak go
pobilismy, ze on nie mogt juz sam wsta¢”. Oskarzony pamietat, ze matka w tym
czasie krzyczata, ale nie pamietat stbw przez nig wypowiadanych. Nastepnie
wszyscy wyniesli pokrzywdzonego na dwoér i potozyli na ziemi w poblizu drzwi
wejsciowych, po czym wrécili do mieszkania i kontynuowali spozywanie alkoholu.
Tam tez |. S. przekazata pienigdze M. M. i K. E., domagajgc sie jednak
,dokonczenia roboty”, zgodnie z wczesniejszymi ustaleniami. Mimo zaptaty M. M.
oswiadczyt, iz ,juz nic nie bedzie robit”. Prawdopodobnie wszyscy wpadli na
pomyst, aby przenieS¢ pokrzywdzonego do szopy, przy czym czynnosc¢ te
wykonywat jedynie D.S. i K. E., zas ,M. tylko stal”. W szopie K. E. ,wziagt topate i
(...) uderzyt z pare razy w krtan M., 3 - 4 razy. Po tych uderzeniach M. na pewno
nie oddychat” Oskarzony nie pamietat, czy w wyniku uderzen tryskata krew z
okolicy szyi pokrzywdzonego. Nie pamietat tez, czy matka grozita
pokrzywdzonemu, przy uzyciu noza. Okreslajgc role pozostatych wspotoskarzonych
D.S. wyjasnit, iz ,M. wtedy mowit, ze nie bierze w tym udziatu, ale
najprawdopodobniej to obserwowat. Matka raczej wyszta z nami na zewnatrz i tez
to obserwowata.” W tym samych wyjasnieniach oskarzony stwierdzit tez, ze ,przy

zabiciu M. bytem ja, K. E. i matka, M. raczej byt w domu i patrzyt przez okno.” Po
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zamknieciu szopy przez D. S., K. E. i M. M. opuscili posesje, zas oskarzony wrdcit

do szopy, gdzie upewnit sie, ze M. R. nie zyje.

Podczas kolejnego przestuchania D.S. podtrzymat oba dotychczasowe
wzajemnie i wewnetrznie sprzeczne wyjasnienia i jednoczesnie je skorygowat,
pogtebiajgc sprzecznosci. Przypomniat fakt, ze matka w szopie biegata z nozem,
ale nie pamietat, co z nim robita. Stwierdzit, iz pokrzywdzonego do szopy przenosili
wszyscy oskarzeni, a matka przy nich byta. Z uwagi na zachowanie |. S., po
umieszczeniu M. R. w szopie, wszyscy udali sie do mieszkania, gdzie kontynuowali
spozywanie alkoholu. W zwigzku z tym, iz matka ,caty czas zachecata nas do
zabicia M.” oskarzony oraz K. E. stwierdzili, ,ze trzeba zakonczy¢ sprawe”. Razem
udali sie do szopy, gdzie ,K. (E.) od razu chwycit szpadel, ktéry byt w szopie i (...)
uderzyt pare razy w krtan M. M. po tych uderzeniach przestat oddychaé. Ja juz
wiedziatem, ze M. nie oddycha i juz nie zyje.” D.S. wyjasnit tez, iz M. i matka zostali
w kuchni, z uwagi na jej uprzednie niebezpieczne zachowanie. W zwigzku z tym nie
obserwowali przebiegu zdarzenia w szopce i nie wiedzieli, ze M. R. nie zyje. Po
zamknieciu szopy obaj oskarzeni wrdcili do mieszkania, po czym K. E. wraz z M. M.
opuscili posesje. Wczesniej |. S. stownie wyrazata pod ich adresem pretensje, ze
otrzymali zaptate pomimo niewykonania zlecenia. Wéwczas D.S. szeptem na ucho
poinformowat jg, ze ,wszystko jest juz skonczone”. Uczynit to, chcgc zachowac¢ w
tajemnicy przed M. M. fakt spowodowania $mierci pokrzywdzonego, o ktérym tenze

nie wiedziat.

Wskazujgc w apelacji na razgce sprzecznosci w wyjasnieniach D. S.,
skarzgcy takze podkreslit, iz wszystkie wyjasnienia oskarzony podtrzymat na
rozprawie przed sgdem | instancji, jako zgodne z prawdg. W ocenie obronicy,
przedstawionych przez oskarzonego wersji przebiegu zdarzenia nie da sie w
sposdb logiczny pogodzi¢, albowiem poza wewnetrznymi rozbieznosciami,
pozostajg one w sprzecznosci z pozostatymi dowodami, a w szczegolnosci z
zeznaniami K. R. i K. K. oraz wyjasnieniami wspétoskarzonych M. M., I. S. i K. E..
Sad | instancji nie dokonat kompleksowej oceny wszystkich wyjasnien D. S., z
uwzglednieniem wystepujgcych w nich razgcych sprzecznosci, lecz uznat za

wiarygodne poszczegolne ich fragmenty, a zatem ocena taka jest dowolna, a w
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konsekwencji ustalen faktycznych dokonanych na podstawie tegoz dowodu, nie

Sposob uznac za prawidtowe.

Obronca zarzucit tez sgdowi | instancji razgcg dowolno$¢ oceny zeznan K.
K.,j i K. R., polegajgca na odmowieniu im wiary jedynie w tej czesci, w ktorej
Swiadkowie stwierdzili, iz D.S. utrzymywat w tajemnicy przed M. M. i K. E. fakt
Smierci M. R. Z zeznanh powyzszych posrednio wynikato, iz obaj wspotoskarzeni nie

wiedzieli o tym, iz pobity przez nich pokrzywdzony nie zyje.

W ocenie Sadu Najwyzszego, nawet pobiezna analiza uzasadnienia wyroku
sgdu odwotawczego wskazuje na razgcg nierzetelnos¢ dokonanej kontroli
instancyjnej rozstrzygniecia sadu | instancji. Apelacja obroncy zawierata bardzo
konkretne i precyzyjne zarzuty, zas podniesiona w jej uzasadnieniu argumentacja
jest wyjagtkowo precyzyjna i rzetelna oraz wskazuje na bardzo dobrg znajomosc i
wnikliwo$¢ analizy catosci zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego, a nie
tylko jego fragmentéw. Uznanie zatem przez sgd odwotawczy apelacji skarzgcego
za wytgcznie polemiczng i kwestionujgcg okolicznosci ,wybitnie drugorzedne”,
pozbawione jest podstaw. Sgd odwotawczy, jak wynika z tresci uzasadnienia
wyroku, nie odniost sie do wiekszosci argumentéw podniesionych w apelacji przez
obronce, a dotyczacych istoty sprawy, zas czes¢ z nich zbagatelizowat, uznajac je
za nieistotne. Przede wszystkim poza zakresem analizy Sgdu Apelacyjnego
pozostat najwazniejszy zarzut obroncy w przedmiocie braku kompleksowej oceny
wyjasnien D. S., z uwzglednieniem wystepujgcych w nich razgcych sprzecznosci,
podwazajgcych jego wiarygodnos¢ oraz pozostatych dowodow ujawnionych na

rozprawie.

Trafnie podnidst skarzacy, iz sad | instancji przede wszystkim nie wskazat,
ktére z wzajemnie sprzecznych wyjasnien oskarzonego i przedstawionych przez
niego wersji sg wiarygodne i dlaczego. Natomiast dokonat wybidrczej oceny
poszczegolnych fragmentow wyjasnien D. S. i wyjasnien pozostatych
wspotoskarzonych, dowolnie uznajgc je za wiarygodne bgdz odmawiajgc im wiary —

i na ich podstawie dokonat ustalen faktycznych w sprawie.

W kontekscie rzeczowej i nalezcie uzasadnionej argumentacji obroncy, nie

do zaakceptowania jest stanowisko Sadu Apelacyjnego, iz uzasadnienie wyroku
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sadu | instancji ,pozwala na petng kontrole procesu myslowego, ktory przebiegat w
czasie narady, a ktéry doprowadzit (...) do wniosku o sprawstwie i winie
oskarzonych”, zas ,jego tres¢, w konfrontacji materiatem dowodowym, nie daje
podstaw do przyjecia, ze rozumowanie sadu jest alogiczne, czy tez sprzeczne z
zasadami doswiadczenia zyciowego, a w konsekwencji, ze przyjete ustalenia, co do

poszczegolnych oskarzonych sg wadliwe, jak twierdzg skarzgcy”.

Lektura uzasadnienia wyroku sadu | instancji prowadzi do wrecz odmiennych
wnioskéw, albowiem z jego tresci w ogdle nie wynika, jak przebiegat proces
myslowy sgdu orzekajgcego, w szczegoélnosci w zakresie oceny dowodow. Poza
rozwazaniami sgdow obu instancji pozostaty razgce sprzecznosci w wyjasnieniach
D. S., ktéry w poszczegolnych wyjasnieniach przedstawiat catkowicie odmienne
wersje przebiegu zdarzenia. Z akt sprawy jednoznacznie wynika, iz D.S. w

poszczegolnych wyjasnieniach razgco odmiennie przedstawiat:

- osoby uczestniczgce w zdarzeniu, zatajajgc w pierwszych wyjasnieniach udziat M.
M.;

- tres¢ rozmowy majgcej miejsce w restauracji ,L.”, twierdzgc w pierwszych
wyjasnieniach, iz fakt nakfaniania do pobicia lub zabdjstwa M. R. nie miat miejsca.
Natomiast w kolejnych wyjasnieniach wskazat na fakt naktaniania M. M. i K. E. do
zabojstwa pokrzywdzonego w zamian za pienigdze, co nie zostato potwierdzone

przez pozostatych wspotoskarzonych;

- okolicznosci pobicia M. R., twierdzgc w pierwszych wyjasnieniach, iz nastgpito to
spontanicznie w trakcie spozywania alkoholu wspélnie z M. R. w kuchni, z powodu
ktotni z nim. W kolejnych zas, ze w wyniku zlecenia zabodjstwa przez |I. S. w zamian

za wynagrodzenie;

- zachowanie matki I. S. w trakcie zdarzenia twierdzgc w pierwszych wyjasnieniach,
iz nie wykazywata ona zadnej aktywnosci. Nie pamietat tez, czy zagrzewata
sprawcow do bicia M. R.. Natomiast w kolejnych wyjasnieniach stwierdzit, iz matka
.Krzyczata, ale nie pod tym katem, zeby go zostawili, tylko zeby go zabili.” W
zadnych z wyjasnien nie wspominat o grozeniu nozem przez |. S. Dopiero podczas

koncowych przestuchan przedstawit matke jako osobe bardzo aktywng i
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agresywng, ktora grozita pokrzywdzonemu nozem oraz zagrzewata

wspotoskarzonych do zabojstwa M. R.;

- sekwencje zdarzen po pobiciu M. R. oraz osoby w nich uczestniczgce oraz ich
zachowanie. W pierwszych wyjasnieniach stwierdzit, iz pokrzywdzony zostat
wyniesiony z kuchni na dwor w okolice ganku tylko przez oskarzonego i K. E., gdzie
tenze uderzat go szpadlem w krtan. Nastepnie obaj wyniesli go do szopki, zamkneli
ja, po czym oskarzony odprowadzit K. E. na przystanek autobusowy. Wracajgc
zakupit alkohol i poszedt do szopy, gdzie stwierdzit zgon M. R.. Podczas drugiego
przestuchania wyjasnit, ze oskarzony wraz z K. E. i M. M. wyniesli M. R. na dwor i
potozyli w poblizu schodéw przy domu, a nastepnie wrécili do kuchni i kontynuowali
spozywanie alkoholu. Tam matka przekazata pienigdze kolegom oskarzonego i
oswiadczyta, ze ,trzeba skohczyC robote, bo ustalenia byly inne”. Wéwczas to M.
M. oswiadczyt, iz nic wiecej nie bedzie robit. W pewnym momencie wszyscy wpadli
na pomyst, ze trzeba pokrzywdzonego przenie$¢ do szopki i wszyscy wyszli na
dwor. Tylko D.S. wraz z K. E. przenosili pokrzywdzonego, a M. M. ,tylko stal’. Po
przeniesieniu M. R. do szopy, K. E. kilkakrotnie uderzyt lezgcego tam na posadzce
pokrzywdzonego szpadlem w krtan. W tych samych wyjasnieniach, na pytanie
przestuchujgcego, D.S. zmienit wersje twierdzac, iz ,,przy zabiciu M. bytem ja, K. E.,
matka, a M. raczej byt w domu i patrzyt przez okno”. Nastepnie ,po tym, co sie stato
w szopie jak skonczylismy troche pi¢ pamietam, ze chtopaki poszli. Jak chtopaki
poszli, to jeszcze raz sprawdzitem, czy M. na pewno nie zyje.” W trakcie trzeciego
przestuchania oskarzony wyjasnit, ze ,my we tréjke wnosilismy M. (do szopy),
matka byta przy nas”. Z uwagi na to, ze ,matka latata z tym nozem” wszyscy wrocili
do kuchni, aby uspokoi¢ jg, gdzie kontynuowali spozywanie alkoholu. Tam matka
wreczyta pienigdze i caty czas zgdata ,dokonczenia roboty”, na co nie wyrazit zgody
M. M. Woéwczas w pewnym momencie oskarzony wraz z K. E. stwierdzili, ze trzeba
,Zakonczy¢ sprawe”, po czym obaj poszli do szopy, gdzie K. E. uderzat szpadlem
pokrzywdzonego w krtan. M. i matka zostali w kuchni. ,Po tym, co stato sie w

szopie K. E. wraz z M. M. poszli sobie. M. nie wiedziat, co sie stato w tej szopie.”;

- okolicznosci i mechanizm spowodowania $mierci M. R. W pierwszych
wyjasnieniach D.S. stwierdzit, ze po wyniesieniu pokrzywdzonego na dwor, K. E.

oswiadczyt, ze ,konczy sprawe”, po czym zapytat sie oskarzonego, gdzie trzyma
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topate. Oskarzony wskazat, ze znajduje sie ona w szopie po prawej stronie. ,,On
poszedt po topate. Wrécit z nig. (..) trwato to okoto minuty.” Nastepnie uderzyt nig
M. R. kilkukrotnie w krtan. Po uderzeniach pokrzywdzony ,dawat oznaki zycia, byto
stycha¢ jego oddech (...) Wzielismy go z K. za nogi i wciggnelismy do tej same;j
szopki, co topata. (...) Mozna powiedzie¢, ze zostawiliSmy go bez udzielenia
pomocy.” Dopiero po odprowadzeniu K. E. na przystanek autobusowy, D.S.
poszedt do szopy, gdzie stwierdzit zgon M. R. Podczas drugiego przestuchania
D.S. wyjasnit, ze uderzenia fopatg przez K. E. miaty miejsce w szopie, a nie na
dworze. ,Po tych uderzeniach M. na pewno juz nie oddychat”. Mimo tego faktu
oskarzony po wyjezdzie kolegéw poszedt ponownie do szopy, aby upewnic sig, ze
pokrzywdzony nie zyje. Natomiast w trakcie trzeciego przestuchania D.S. wyjasnit,
ze zamiar ,zakonczenia sprawy” oskarzony wraz z K. E. podjeli w kuchni w trakcie
libacji. Po wejsciu do szopy ,K. od razu ztapat za szpadel, ktéry byt w szopie i tak
jak wskazywatem wczesniej, uderzyt pare razy w krtan M.” Po tych uderzeniach
pokrzywdzony na pewno nie oddychat. Podobnie tez wyjasnit w czasie kolejnego
przestuchania, ze K. praktycznie bez stéw wzigt topate, ktdéra stata po prawej
stronie. Odwotat swoje pierwsze wyjasnienia, argumentujgc, ze wowczas byt

~Skotowany zatrzymaniem”;

- okolicznosci dotyczgce zwigzania rgk M. R. We wszystkich wyjasnieniach D.S. nie
pamietat faktu zwigzania rgk M. R. Natomiast podczas ostatniego przestuchania
wyjasnit, iz w szopie ,M. byt raczej na sto procent zwigzany. Nie pamietam

momentu zwigzania. Jesli miat by¢ zwigzany, to mogto dojs¢ do tego w domu.”

Jedynie na podstawie ustalen fatycznych zawartych w uzasadnieniu wyroku
nalezy domniemywac, iz sad | instancji, ignorujgc opisane wyzej sprzecznosci,
uznat za wiarygodne ostatnie wyjasnienia D. S., nie uzasadniajgc jednak swojego
stanowiska. Jednakze nawet ta wersja wydarzen przedstawiona przez oskarzonego
pozostaje w sprzecznosci nie tylko z wyjasnieniami K. E., lecz roéwniez z
wyjasnieniami M. M. Obaj oskarzeni zgodnie wyjasnili, iz przed opuszczeniem
posesiji obaj stwierdzili, ze M. R. zyt, zas o jego Smierci dowiedzieli sie oni w trakcie
toczgcego sie postepowania. W kontekscie powyzszego szczegolne znaczenie
majg zeznania K. K. i K. R., z ktérych wynika, ze D.S. przekonywat swiadkéw, aby

nie informowali M. M. i K. E. o Smierci M. R..
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Racje ma skarzacy, iz Sad Apelacyjny nie dokonat rzetelnej oceny
podniesionego w tym przedmiocie zarzutu obrazy art. 7 k.p.k., polegajacej na
dowolnej ocenie tychze dowoddéw przez sad | instancji. Sgd odwotawczy, jak wynika
z uzasadnienia wyroku, uznajgc zarzut obroncy za niezasadny, opart sie w istocie
na argumentacji powotanej przez sad | instancji, zgodnie z ktérg o niewiarygodnosci
zeznan wymienionych Swiadkow w tej czesci S$wiadczy fakt ujawnienia powyzszych
okolicznosci dopiero na rozprawie. W ocenie sadu | instancji, fragmenty zeznan K.
K. i K. R. sg przez nich zmanipulowane i obliczone jedynie na obcigzenie
odpowiedzialnoscig za sSmier¢ M. R., wylgcznie D. S. Ponadto za
niewiarygodnoscig zeznan K. K. przemawia fakt, iz jest ona bytg zong D. S.,
niezwykle negatywnie do niego nastawiong. Swiadkowie spotykali sie, aby

uzgadnia¢ wersje zdarzenia, a wiec mogli tez to zrobi¢ przed rozprawa.

Akceptujgc bezkrytycznie argumentacje Sadu Okregowego, Sad Apelacyjny
nie uwzglednit szeregu istotnych okolicznosci. Przede wszystkim nie znajduje
uzasadnienia argument, iz zeznania bytej Zony sg zawsze tendencyjne i
niewiarygodne, albowiem takie rozumowanie pozostaje w sprzecznosci z
podstawowymi zasadami logiki i doswiadczenia Zzyciowego. Niewatpliwie
okolicznos¢ te nalezy uwzgledni¢ przy ocenie zeznan tego rodzaju sSwiadka.
Jednakze zeznania te podlegajg ocenie wedtug takich samych kryteriéw
okreslonych w art. 7 k.p.k., jak inne dowody. Nalezy zauwazyc, przekonanie sgdow
obu instancji o negatywnym nastawieniu K. K. do D. S. nie znajduje potwierdzenia
w tresci jej zeznan. Nadto Swiadek przeciez przez ponad 5 lat ukrywata fakt
zabojstwa M. R., w ktorym udziat brat D.S., za$ dopiero po ujawnieniu tego faktu
przez N. G., ztozyta zeznania, w tresci ktérych nie sposdb doszukacC sie
negatywnego nastawienia do bylego meza. Catkowicie dowolny, albowiem
oderwany od realidow sprawy, jest takze argument, iz K. K. zmierzata do obcigzenia
Smiercig M. R. wytgcznie bytlego meza. Mogta to przeciez uczyni¢ bezposrednio po
rozwodzie i wprost poméwi¢ D. S. o spowodowanie smierci pokrzywdzonego.
Wreszcie zauwazyC tez nalezy, iz zeznania K. K. sg zgodnie z zeznaniami K. R.
oraz wyjasnieniami D. S. i I. S. — i zostalty uznane przez sad | instancji za

wiarygodne, z wytgczeniem jedynie ich fragmentu.
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Powofana argumentacja w znacznej czesci odnosi sie takze do zeznan K. R.,
ktory pozostawat w bardzo dobrej relacji z bratem przyrodnim i byt przez niego
wspierany. Ponadto wraz z nim zakopywat zwtoki M. R., a pozniej utrzymywat ten
fakt w tajemnicy do czasu wszczecia postepowania karnego. Zeznania te takze sad

| instancji ,uznat za w petni wiarygodne”.

Sad odwotawczy pomingt tez fakt, iz zeznania wymienionych sSwiadkdéw
korelujg z wyjasnieniami K. E. i M. M. - ktorzy zapewniali, ze nie wiedzieli o sSmierci
M. R. - a takze czesciowo z wyjasnieniami D. S., ktéry okolicznosc¢ te potwierdzit w

stosunku do M. M.

Przypuszczenie, ze swiadkowie mogli spotkaé sie przed rozprawg i uzgodni¢
zeznania w omawianym zakresie, nie znajduje zadnego oparcia zarbwno w
dowodach, jak i logice. Prozno bowiem szuka¢ motywow takiego dziatania, tym
bardziej, ze w czasie wcze$niejszych spotkan z udziatem D. S. nie doszio do
zadnych uzgodnieh. Takze ujawnienie powyzszych okolicznosci dopiero na
rozprawie nie przesgdza automatycznie o niewiarygodnosci zeznan $Swiadkéw.
ZauwazyC¢ bowiem nalezy, iz juz podczas drugiego przestuchania K. K. zeznata, iz
D.S. ,stwierdzit, zeby nie mieszaC chtopakéw”. Ponadto wspomniata o jego
rozmowie z jednym z kolegdéw, w trakcie ktérej oskarzony poinformowat go, ze M.

wyjechat.

Sad odwotawczy w toku kontroli instancyjnej nie przydat takze nalezytego
znaczenia okolicznosci, iz z wyjasnien wszystkich oskarzonych wynika, ze do czasu
opuszczenia posesji przez K. E. i M. M., fakt zwigzania rgk M. R. nie miat miejsca.
Zaden z sgdow obu instancji nie rozwazat ewentualno$ci wykonania tej czynnosci

przez D. S., dopiero po udaniu sie wspotoskarzonych do swoich domow.

Brak odniesienia sie do wszystkich opisanych wyzej sprzecznosci majgcych
istotne znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy, na ktére wskazywat obronca w
apelacji, uzasadnia stwierdzenie, iz kontrola instancyjna dokonana przez Sad
Apelacyjny zostata przeprowadzona z razgcym naruszeniem podstawowych
standardéw rzetelnego procesu odwotawczego, a tym samym 2z razgcym

naruszeniem art. 433 § 2 k.p.k.
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Uzasadnienie, ktore poprzez swojg ogolnikowos¢ i schematyzm, oparty na
formalnym stanowisku co do okreslonych przepisow prawa procesowego, w istocie
niczego nie wyjasnia skarzgcemu i pasuje do kazdej sprawy odwotawczej, skutkuje
pozbawieniem skarzgcego prawa do rzetelnego procesu odwotawczego (wyrok SN
z7.03.2019r., V KK 81/18, LEX nr 2631785).

Z tych wszystkich powoddw, stwierdzajgc razgce naruszenie przepisow art.
433 § 2k.p.k., Sad Najwyzszy uchylit zaskarzony wyrok w odniesieniu do
skazanego K. E. i sprawe w tym zakresie przekazat do ponownego rozpoznania
Sadowi Apelacyjnemu w (...) w postepowaniu odwotawczym. Sgd ten powinien
dokonac kontroli odwotawczej w zgodzie z art. 433 § 2 k.p.k., a wiec rozpoznaé
istote zarzutéw apelacyjnych podniesionych przez obronce i odnies¢ sie do

wszystkich istotnych argumentéw powotanych na ich uzasadnienie.



