Sygn. akt V KK 177/19

POSTANOWIENIE

Dnia 19 marca 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jerzy Grubba

na posiedzeniu w trybie art. 53583 k.p.k.

po rozpoznaniu w dniu 19 marca 2020r.,

sprawy A. R.

skazanego z art. 178a8§4 k.k.

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego
od wyroku Sgdu Okregowego w K.

z dnia 26 pazdziernika 2018r., sygn. akt Il Ka (...)
utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w S.
z dnia 12 lipca 2018r., sygn. akt Il K (...)

postanowit:
1. oddali¢ kasacje uznajac jg za oczywiscie bezzasadna,
2. kosztami sadowymi postepowania kasacyjnego obcigzyé¢

skazanego.

UZASADNIENIE
Kasacja wniesiona w imieniu skazanego jest bezzasadna i to w stopniu

oczywistym.

Skarzacy tylko pozornie podnosi w niej zarzut zwigzany z naruszeniem prawa
procesowego, ktérego miatby dopusci¢ sie Sad Odwotawczy, gdy w istocie kasacja
skierowana jest przeciwko ustaleniom faktycznym dokonanym przez Sad | — instanciji.
Kasacja zostata zatem wywiedziona wbrew tresci art. 519 k.p.k., ktéry zezwala na
wnoszenie tego nadzwyczajnego srodka odwotawczego jedynie od wyrokow sgdéw
odwotawczych oraz art. 523§1 k.p.k., kidéry nie dopuszcza skarzenia w tym

postepowaniu ustalen faktycznych.



Choc kasacja formalnie wskazuje na wadliwe rozpoznanie przez Sgd Okregowy
zarzutow podniesionych w apelacji, to faktycznie kwestionuje poprawnosc¢ ustalen
faktycznych dokonanych przez Sad | instancji oraz dokonane w tym zakresie oceny
Sadu Il Instanciji.

Nie mozna skutecznie postawi¢ Sgdowi Odwotawczemu zarzutu naruszenia art.
43382 k.p.k. skoro nie ograniczyt sie on do odestania do twierdzen zaprezentowanych
w uzasadnieniu wyroku Sgdu Rejonowego, lecz obszernie odnidst sie do wszystkich
zarzutow podniesionych w apelacji. Stad tez kasacja nie mogta okazac sie zasadna.

Trzeba tez wskazac, ze zgodnie z dyspozycjg art. 537a k.p.k. samodzielne
podniesienie zarzutu naruszenia art. 45783 k.p.k. nie moze juz by¢ skuteczne w
postepowaniu kasacyjnym.

Sad Odwotawczy nie mogt tez naruszy¢ art. 7 k.p.k. w sytuacji, gdy nie
dokonywat zadnych samodzielnych ustalen w sprawie.

W istocie zarzut kasacji sprowadza sie do zaakcentowania przez obrone kwestii
naruszenia art. 17187 k.p.k. (btednie okreslonego na k. 3 uzasadnienia kasacji jako art.
17784 k.p.k.) poprzez oparcie sie przez Sad Rejonowy na o$wiadczeniu skazanego
ztozonym w stanie nietrzezwosci. Rzecz jednak w tym, ze wskazany Sad, w oparciu o
takie oswiadczenie, nie poczynit zadnych ustalen faktycznych. Przytoczyt natomiast
jego tresC i wskazat, ze w odniesieniu do godziny spozycia alkoholu, skazany
wskazywat trzy rézne, wzajemnie wykluczajgce sie wersje.

Najwazniejsze jednak z tego punktu widzenia jest to, ze na miejscu zatrzymania
skazanego, ani w jego poblizu, nie ujawniono zadnych butelek po alkoholu, co
definitywnie wyklucza mozliwos¢ przyjecia, ze takowy byt spozywany przez niego juz
po zaprzestaniu jazdy samochodem.

W tej sytuacji, jedynym logicznym wyjasnieniem stanu w jakim znajdowat sie A.
R., jest przyjecie, ze spozywat on alkohol przed rozpoczeciem jazdy samochodem lub
w jej trakcie, a kazdy z tych przypadkéw prowadzi do przyjecia, ze skazanemu
prawidiowo przypisano popetnienie przestepstwa z art. 178a84 k.k.

Majac na uwadze powyzsze, Sad Najwyzszy, kierujgc sie przedstawionymi
wzgledami, zarzuty podniesione w kasacji uznat za oczywiscie bezzasadne.
Skazanego obcigzono kosztami sgdowymi postepowania kasacyjnego, nie znajdujgc

podstaw do zwolnienia od ich ponoszenia.






