Sygn. akt V KK 177/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 czerwca 2015 .
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Wiodzimierz Wrobel (przewodniczacy)
SSN Roman Sadej

SSA del. do SN Dariusz Czajkowski (sprawozdawca)

Protokolant Katarzyna Wetpa

w sprawie S. A.,

skazanego z art. 279 §1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. i in.

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 kpk

w dniu 17 czerwca 2015 .,

kasacji, wniesionej przez Prokuratora Generalnego na korzy$¢ skazanego
od wyroku Sgdu Rejonowego w K.

z dnia 8 pazdziernika 2014 r.,

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sadowi

Rejonowemu w K. do ponownego rozpoznania.

UZASADNIENIE
Prokuratura Rejonowa w K. skierowata w dniu 14 maja 2014 r. do Sadu

Rejonowego w K. akt oskarzenia przeciwko S. A. Prokurator, dziatajgc na
podstawie art. 335 § 1 k.p.k., dotgczyt do aktu oskarzenia wniosek o wydanie
wyroku skazujgcego i orzeczenie uzgodnionej z oskarzonym w dniu 29 kwietnia

2014 r. kary 1 roku i 2 miesiecy pozbawienia wolnosci z warunkowym



zawieszeniem jej wykonania na okres 2 lat proby oraz o orzeczenie grzywny w
wymiarze 800 stawek dziennych po 10 ztotych kazda, a takze o zobowigzanie do
naprawienia szkody i zaliczenie okresu zatrzymania na poczet orzeczonej grzywny.

W dniu 8 pazdziernika 2014 r., Sad Rejonowy w K. wydat wyrok skazujgcy,
uwzgledniajgc uzgodnienia co do kary wymierzonej oskarzonemu, w tym grzywny w
wysokosci 800 stawek dziennych.

Wyrok ten nie zostat zaskarzony przez zadng ze stron i uprawomocnit sie.

Kasacje od tego wyroku w catosci — na korzys¢ skazanego — wnidst
Prokurator Generalny. Zarzucit on temu wyrokowi razgce i majgce istotny wptyw na
tre$¢ wyroku naruszenie przepisow prawa procesowego art. 335 § 1 k.p.k. w zw. z
art. 343 § 7 k.p.k., polegajgce na uwzglednieniu dotgczonego do aktu oskarzenia i
zmodyfikowanego na posiedzeniu wadliwie sformutowanego wniosku prokuratora o
skazanie S. A. bez przeprowadzenia rozprawy, za popetnienie przestepstwa z art.
138§ 1kk.wzw. zart. 279 § 1 kk. iart. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. i wydaniu
wyroku zgodnego z tym wnioskiem, skutkujgce razgcym naruszeniem przepisu
prawa materialnego - art. 33 § 1 k.k. - w wyniku orzeczenia za czyn popetniony w
celu osiggniecia korzysci majgtkowej obok kary pozbawienia wolnosci 800 stawek
dziennych grzywny, z ustaleniem wysokosci jednej stawki na 10 zitotych, a to w
sytuacji, gdy najwyzsza dopuszczalna liczba stawek dziennych w niniejszej sprawie
wedtug art. 33 § 11 2 k.k. wynosi 540.

Stawiajgc powyzszy zarzut Prokurator Generalny wniést o uchylenie
zaskarzonego wyroku nakazowego i przekazanie sprawy Sgdowi Rejonowemu w K.
do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Kasacja jest oczywiscie zasadna.

Uwzglednienie przez Sad Rejonowy w K. wniosku prokuratora,
zawierajgcego propozycje niezgodng z unormowaniem art. 33 § 1 k.k., bez
wykorzystania procesowych uprawnien do zainicjowania zmiany wniosku, przy
réwnoczesnym braku rozstrzygniecia na podstawie art. 343 § 7 k.p.k. o skierowaniu
sprawy do rozpoznania na zasadach ogdlnych, skutkowato wydaniem wyroku
dotknietego naruszeniem przepisow prawa wskazanych w zarzucie kasacji.

Opisane naruszenie miato charakter razagcy i wywarto istotny wptyw na tresc



orzeczenia, gdyz skazanemu wymierzono grzywne z zastosowaniem liczby stawek
dziennych wyzszg o 260 stawek, niz maksymalna mozliwa do orzeczenia w jego
sprawie. Konieczne zatem bylo uchylenie wyroku w catosci, gdyz wydanie
prawidtowego orzeczenia w trybie konsensualnym mozliwe jest jedynie w sytuaciji,
gdy wszystkie zawarte uzgodnienia sg zgodne z przepisami prawa materialnego, a
nadto zostaty zaakceptowane przez strony tego uzgodnienia. Niespetnienie tego
warunku musi natomiast powodowa¢ skierowanie sprawy do rozpoznania na
zasadach ogolnych (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 22 sierpnia 2013 r., sygn.
akt 1l K.K. 199/13, LEX nr 1350542).

Z powyzszych wzgledéw Sad Najwyzszy orzekt jak w sentencji.



