Sygn. akt V KK 176/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 marca 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Krzysztof Cesarz (przewodniczacy)
SSN Matgorzata Gierszon (sprawozdawca)

SSN Eugeniusz Wildowicz

Protokolant Katarzyna Wetpa

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Barbary Nowinskiej
w sprawie M. S.

uniewinnionego od popetnienia czynu z art. 178a § 1 k.k.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na rozprawie

w dniu 10 marca 2020 .,

kasacji wniesionej przez Prokuratora Okregowego w O.

od wyroku Sgdu Okregowego w O.

z dnia 18 stycznia 2019 r., sygn. akt VIl Ka (...)

zmieniajgcego wyrok Sagdu Rejonowego w N.

z dnia 5 marca 2018 r., sygn. akt Il K (...),

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sadowi
Okregowemu w O. do ponownego rozpoznania w postepowaniu

odwotawczym.

UZASADNIENIE
Wyrokiem z dnia 5 marca 2018 r. wydanym w sprawie Il K (...) Sad

Rejonowy w N. uznat M. S. za winnego tego, ze: w dniu 6 lipca 2017 r.



w miejscowosci S., gmina K., powiat N., wojewddztwa (...) prowadzit samochéd
osobowy marki O. o numerach rejestracyjnych (...) znajdujgc sie w stanie
nietrzezwosci, to jest czynu z art. 178a § 1 k.k. i za to na podstawie tego przepisu
wymierzyt mu kare 100 stawek dziennych grzywny ustalajgc wysokosC jednej
stawki na 20 zt. Na podstawie art. 42 § 2 k.k. i art. 43 § 1 kk. orzekt zakaz
prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych na okres trzech lat, na ktérego
poczet zaliczyt zatrzymanie prawa jazdy od dnia 6 lipca 2017 r. do dnia 5 marca
2018 r. Na podstawie art. 43a § 2 k.k. orzekt od oskarzonego s$wiadczenie
pieniezne w kwocie 5000 zt na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz
Pomocy Postpenitencjarne;.

Wyrok ten zaskarzyt obronca oskarzonego zarzucajgc mu:

1. btgd w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia , a
majgcy wptyw na jego tresc, a polegajacy na przyjeciu, ze oskarzony w dniu 6 lipca
2017 r. wmiejscowosci S. prowadzit samochdéd osobowy marki O.
o nrrejestracyjnym (...) bedgc w stanie nietrzezwosci z zawartoscig 1,06 mg/l
alkoholu w wydychanym powietrzu, gdzie prawidtowa ocena zgromadzonego w
sprawie materialu dowodowego , w tym wyjasnien oskarzonego i wydanej w
sprawie opinii biegtego prowadzi do catkowicie odmiennych wnioskow;

2. naruszenie prawa procesowego, a to art. 5 § 2 k.p.k. poprzez jego
niezastosowanie;

3. razgcqg niewspotmiernosé orzeczonej wobec oskarzonego kary 100 stawek
dziennych grzywny z ustaleniem wysoko$ci jednej stawki na kwote 20 zt.

Apelacje obrohcy oskarzonego rozpoznat Sgd Okregowy w O., ktory
wyrokiem z dnia 18 stycznia 2019 r., sygn. akt VIl Ka (...) zmienit zaskarzony wyrok
i uniewinnit oskarzonego od zarzucanego mu czynu z art. 178a §1 k.k.

Kasacje od tego wyroku Sgadu Okregowego wnidst Prokurator Okregowy
w O..

Zaskarzyt wyrok w catosci i zarzucit temu orzeczeniu:

1. razgce naruszenie prawa materialnego, to jest art. 178 a § 1 k.k., majgce
istotny wptyw na treS¢ zaskarzonego orzeczenia, polegajgce na wyrazeniu przez
Sad Okregowy w O. btednego pogladu prawnego, iz brak w opisie przypisanego

czynu ustawowego stwierdzenia ,w ruchu lgdowym” stanowi obraze prawa



materialnego, skutkujgcg koniecznoscig uniewinnienia oskarzonego, mimo, ze
z opisu czynu, w ktorym jednoznacznie wskazano, ze oskarzony kierowat pojazdem
w miejscowosci S. okoliczno$é ta jednoznacznie wynikata i nie pozostawiata
zadnych watpliwosci Sadowi pierwszej instancji oceniajgcemu znamiona
popetnienia czynu zarzucanego oskarzonemu, zas zebrane w sprawie dowody i
poczynione na ich podstawie ustalenia, jakie znalazly swoje odzwierciedlenie w
uzasadnieniu wyroku Sagdu | instancji, zgodnie z zasadg okreslong w art. 2 § 2
k.p.k., jednoznacznie przemawiaty za uznaniem, iz oskarzony w petni wyczerpat
znamiona przestepstwa okreslonego w art. 178a § 1 k.k., polegajgcego na
kierowaniu w stanie nietrzezwosci pojazdem mechanicznym w ruchu lgdowym, w
efekcie czego wyrok ten jest razgco niesprawiedliwy z punktu widzenia interesu
spotecznego;
2. razgce naruszenie prawa procesowego , a to art. 413 § 1 pkt 4 k.p.k., art.
413 § 2 pkt 1 k.p.k. , art. 436 k.pk. wzw. zart. 2§ 1i§ 2 k.p.k. oraz art. 437 § 1
k.p.k. i art. 440 k.p.k. polegajgce na zaniechaniu rozpoznania zarzutéw zawartych
w apelacji iniezasadne ograniczenie rozpoznania srodka odwotawczego do
wadliwie stwierdzonego przez Sad Odwotawczy, a nie podniesionego w zarzutach
uchybienia, a to braku w wyroku skazujgcym wbrew obowigzkowi z art. 413 § 2
pkt 1 k.p.k. doktadnego wskazania w opisie czynu wszystkich znamion ustawowych
przestepstwa z art. 178a § 1 k.k. poprzez doprecyzowanie, ze pojazd prowadzony
przez oskarzonego znajdowat sie w okreslonym w tym przepisie ruchu lgdowym, co
doprowadzito do nieprawidtowego rozpoznania sprawy skutkujgce niezasadnym
uniewinnieniem oskarzonego od popetnienia zarzucanego mu przestepstwa, a tym
samym spowodowato, ze wyrok ten stat sie razgco niesprawiedliwy i przez to nie
doprowadzono do osiggniecia celu postepowania karnego ukierunkowanego
na wykrycie i pociggniecie do odpowiedzialnosci karnej sprawcy przestepstwa
i wniést o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sagdowi
Okregowemu w O. do ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja jest zasadna, bowiem obydwa podniesione w niej zarzuty sg trafne.

W Swietle tresci uzasadnienia zaskarzonego wyroku nie ulega watpliwosci,

ze jedynym powodem uniewinnienia przez Sad Okregowy oskarzonego od



popetnienia przypisanego mu przez Sad Rejonowy czynu z art. 178a § 1 k.k. bylo
przekonanie otym, Zze opis tego przestepstwa nie zawiera wszystkich —
przewidzianych przez ustawe dla jego bytu — znamion. W szczegdélnosci brak w nim
wskazania wprost znamienia odnoszgcego sie do prowadzenia w stanie
nietrzezwosci pojazdu mechanicznego w ruchu lagdowym. To zas przy braku
apelacji na niekorzys¢ od wyroku Sadu Rejonowego i tym samym (zgodnie z
regutg reformationis ne peius) procesowej niemoznosci uzupetnienia tego opisu
przez sad odwotawczy, czy tez w ponownym postepowaniu przez sad | instancji —
w ocenie Sgdu Okregowego - oznaczato koniecznos¢ uniewinnienia oskarzonego
od dokonania wspomnianego przestepstwa w - mysl wyrazonej w art. 1 § 1 k.k. -
zasady nullum crimen sine lege.

Tymczasem przedstawiona przez Sad Il instancji argumentacja nie jest —
w stwierdzonych w sprawie zasztoSciach - zasadna.

Bezsporne jest wprawdzie to, iz przestepstwa stypizowanego w art. 178a
§ 1 k.k. dopuszcza sie ten, kto znajdujgc sie w stanie nietrzezwosci lub pod
wptywem srodka odurzajgcego prowadzi pojazd mechaniczny w ruchu lgdowym,
wodnym lub powietrznym. Stad tez — w sSwietle takze wymogéw z art. 413 § 2 pkt 1
k.p.k. — w opisie przypisanego sprawcy przestepstwa, ktore ten czyn stanowi, winny
by¢ zawarte takie stwierdzenia, ktdre pozwalajg uznaé, ze takze i to znamie
.,prowadzenia pojazdu mechanicznego w ruchu lgdowym” zostato przez niego tez
zrealizowane przedmiotowym zachowaniem. Przy czym pamigta¢ nalezy o tym (co
najwyrazniej uszto uwadze Sgdu Okregowego), ze polski proces karny nie jest
.procesem formutkowym”, w ktéorym wymagane by bylo postugiwanie sie
okre$lonymi formutami prawnymi, lecz procesem, w ktérym przepisy okreslajg
jedynie sposob postepowania organéw procesowych, w tym takze i przy
redagowaniu opisu czynu zarzucanego i przypisanego, tak aby odzwierciedlat on
zdarzenie przestepne, ze wskazaniem znamion. Same za$ niedociggniecia w tym
zakresie stwierdzone i to woéwczas, gdy jednak ustalenia faktyczne jednoznacznie
wskazujg, ze zdarzenie odpowiadajgce zachowaniu przestepnemu miato
rzeczywiscie miejsce, takze przy dochowaniu, wymaganej w danej sytuacji przez
ustawe, strony podmiotowej, nie mogg prowadzi¢ do uwolnienia oskarzonego od

odpowiedzialnosci karnej (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 26 listopada 2014 r.,



Il KK 141/14, LEX nr 1551899; postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 20 marca
2014 r., I KK 416/13, LEX nr 1444607). W tym przywotanym wyroku Sad Najwyzszy
stusznie wskazat, iz , (..) przy redagowaniu opiséw czynow przestepnych nie jest
konieczne ani cytowanie zwrotéw ustawowych, ani postugiwanie sie ich synonimami.
Wystarczajgce jest, aby ujete w nim byly choéby w sposdéb dorozumiany — byle
jednoznaczny w swojej wymowie — wszystkie znamiona charakteryzujgce dany typ
czynu zabronionego. Ani przesadna szczegétowos¢, ani nadmierna skrotowosc¢ nie
sg tu pozadane. Oczekiwane sg umiarkowana zwieztos¢ iuzywanie zwrotow
zrozumiatych, oddajgcych istote danego czynu”. Podkreslic zatem nalezy, ze opis
czynu, o ktorym mowa w art. 413 § 2 pkt 1 k.p.k., moze by¢ dokonany w jezyku
ogolnym, a niekoniecznie w jezyku $cisle prawnym i istotne jest tylko, aby
odpowiadat on petnemu zespotowi znamion przewidzianych w przepisie
okreslajgcym dany typ czynu zabronionego (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego
z dnia 5 grudnia 2013 r., Il KK 212/13, OSNKW 2014, z. 5, poz. 38). Obowigzkiem
Sadu Okregowego byto zatem dokonanie wszechstronnej, uwzgledniajgcej powyzsze
wskazania, analizy opisu czynu przypisanego oskarzonemu po to, aby potwierdzic,
czy tez wykluczy¢ zawarcie w tym opisie takich sformutowan, ktére mieszczg sie w
znaczeniu znamiona ,w ruchu lgdowym”. Tej przeprowadzonej przez Sad Okregowy
w O. oceny nie mozna jednak aprobowac. Bezspornie w opisie przypisanego przez
Sad Rejonowy czynu oskarzonemu znalazto sie stwierdzenie o tym, ze znajdujgc sie
w stanie nietrzezwosci prowadzit on w miejscowoséci S. pojazd mechaniczny.
Réwnoczesnie nikt (to jest takze: oskarzony i jego obronca) nigdy nie kwestionowat
tego, iz to zdarzenie miato miejsce w ruchu lgdowym. Brak bylo jakichkolwiek
podstaw faktycznych i prawnych by to czyni¢, skoro oskarzony przyznat, iz do
przedmiotowego zdarzenia doszto gdy pojechat swoim samochodem do sklepu w S. ,
gdzie przy ulicy R. - w tej miejscowosci - prowadzac ten pojazd i wykonujgc manewr
skretu w lewo uderzyt w betonowy ptot, po czym odjechat z tego miejsca do swojego
domu. Takie tez ustalenia poczynit Sgd Rejonowy. Oznacza to, iz zaden element
z zawartych w omawianym opisie przypisanego oskarzonemu czynu nie pozwala
wnioskowa¢ o tym, iz wskazanego w nim zachowania oskarzony dopuscit sie w
innych okolicznosciach niz w sytuacji prowadzenia swojego pojazdu mechanicznego

w ruchu lgdowym.



Stusznie tez Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 19 maja 2015 r., sygn. akt
V KK 53/15 (OSNKW z 2015 r., z10, poz. 84) zauwazyl, Ze zastepowanie
w przypisanym czynie stow ustawy okreslajgcych znamiona przestepstw stosownym
opisem zachowania sprawcy wystepuje w orzecznictwie sgdowym powszechnie.
W wielu wypadkach jest to wrecz nieodzowne, gdyz stowa ustawy ujmujg znamiona
w formie ogolnej, czy tez syntetycznej, a opis czynu, ktéry powinien by¢, w mysl
art. 413 § 2 pkt 1 k.p.k., doktadny, musi konkretyzowac¢ i uscisla¢c w czym wyrazato
sie wypetnienie przez oskarzonego znamion przestepstwa. Dalej trafnie w glosie do
tego wyroku S. T. (OSP 2017/4/33) podnidst, iz wéwczas gdy z samego opisu czynu
przedstawionego w sentencji orzeczenia mozna z fatwoscig stwierdzi¢, ze sprawca
spetnit cechy okreslonego wzorca ustawowego, to — w przypadku skazania za takie
zachowanie — 0 naruszeniu zasady nullum crimen sine lege nie moze byé mowy.
W sSwietle art. 413 § 1 pkt 2 k.p.k. podstawowym obowigzkiem sgdu orzekajgcego
jest to, by uzyt on w obrazie postgpienia przypisanego oskarzonemu takich stéw, aby
nie byto watpliwoéci, iz dane dziatanie lub zaniechanie miesci sie w znamionach
konkretnego przestepstwa. W kontekscie powyzszych stwierdzen imajgc na
wzgledzie samg tre$¢ opisu przypisanego oskarzonemu czynu, przywotane - i
bezsporne wszak - ustalenia Sgdu meriti, nie mozna uznac by ten opis byt tak dalece
nieprecyzyjny i dekompletujgcy konieczne dla bytu wystepku z art.178a § 1 k.k.
znamiona, by stanowit oczywiste uchybienie wymogom z art. 413 § 2 k.p.k., a tym
samym i na tej podstawie zasadnie przyjg¢ — w zaistniatym w toku postepowania
odwotawczego uktadzie procesowym — samoistng i wystarczajgcg koniecznosé
uniewinnienia oskarzonego od zarzucanego mu czynu.

Z tych tez wzgleddw — oceniajgc wniesiong przez prokuratora kasacje
za zasadng — nalezato uchyli¢ zaskarzony nig wyrok i sprawe przekaza¢ Sgdowi
Okregowemu w O. do ponownego rozpoznania.

W toku tych czynnosci Sad ten bedzie miat na wzgledzie powyzsze wnioski
i spostrzezenia.

Z tych to wzgledow orzeczono jak wyzej.



