V KK 175/25

POSTANOWIENIE

Dnia 6 sierpnia 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jerzy Grubba

na posiedzeniu w trybie art. 53583 k.p.k.

po rozpoznaniu w dniu 6 sierpnia 2025r.

sprawy B. Z.

uniewinnionego od popetnienia zarzucanego czynu z art. 13§1 kk. w zw. z art.
19781 k.k.

z powodu kasacji petnomocnika z urzedu oskarzycielki subsydiarnej A. M.
wniesionej od wyroku Sgdu Okregowego w Elblggu

z dnia 21 listopada 2024r., sygn. akt VI Ka 362/24,

utrzymujgcego w mocy uniewinniajgcy wyrok Sgdu Rejonowego w ltawie

z dnia 28 maja 2024r., sygn. akt Il K 778/21

postanowit:

1. oddali¢ kasacje uznajac jg za oczywiscie bezzasadna,

2. zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz adw. A. J. — Kancelaria
Adwokacka w E. — kwote 885,60 zt (osiemset osiemdziesiat pie¢
ztotych i 60/100), w tym 23% VAT, tytulem wynagrodzenia dla
petnomocnika oskarzycielki subsydiarnej wyznaczonego z
urzedu, za sporzadzenie i wniesienie kasacji,

3. zwolni¢ oskarzycielke positkowa A. M. od ponoszenia kosztow
sagdowych postepowania kasacyjnego, obcigzajac nimi Skarb

Panstwa.

[3.J]
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UZASADNIENIE

Kasacja wniesiona w niniejszej sprawie jest bezzasadna w stopniu oczywistym.

W pierwszym zarzucie kasacji podniesiono zarzut naruszenia art. 433§2
k.p.k. w zw. z art. 45783 k.p.k., polegajacego na braku rozwazenia wszystkich
wnioskéw i zarzutdw wniesionej apelacji oraz brak precyzyjnego wskazania w
uzasadnieniu orzeczenia, dlaczego nie zostaty one uwzglednione.

Lektura motywéw pisemnych Sgdu Odwotawczego nie potwierdza jednak
takiej konkluzji. Sad ten odnidst sie do wszystkich zarzutéw apelacji i uczynit to w
SposoOb rzeczowy i wyczerpujgcy. Sad nie poprzestat na prostym zaakceptowaniu
ocen dokonanych przez Sgd Rejonowy, ale dokonat w tym zakresie wiasnych,
szerokich rozwazan, wykazujgc brak zasadnosci zarzutéw apelacji. Jego wywody
charakteryzuje oparcie w realiach przedmiotowej sprawy, zgromadzonym materiale
dowodowym, a przede wszystkim zasadach prawidlowego rozumowania oraz
wiedzy i doswiadczenia zyciowego.

| nawet, gdyby przyznac racje autorowi kasacji, ze Sgd Odwotawczy winien
odnie$¢ sie do kazdej najdrobniejszej kwestii poruszonej w uzasadnieniu apelacii,
to postepowania Sadu, wobec brzmienia art. 537a k.p.k., nie mozna uznaé za
uchybienie, ktore mogto skutkowacé, samo w sobie, wzruszeniem orzeczenia.

Wbrew twierdzeniom skarzgcego, Sad miat na uwadze fakt, ze B. Z. jest
osobg ubezwtasnowolniong catkowicie, jak tez ze ma zaburzenia osobowosci, jest
uzalezniony od alkoholu i funkcjonuje intelektualne na poziomie pogranicza (str. 11
motywoéw pisemnych), zachowat przy weryfikacji ocen dokonanych w tej przestrzeni
przez Sad | instancji nalezytej ostroznosci, a takze zweryfikowat i zestawit ze sobg
inne dowody. W konkluzji Sad Il instancji wskazat, ze w niniejszym postepowaniu
zasadnicze znaczenie miata kwestia zaistnienia niedajgcych sie usungc
watpliwosci, pomimo wyczerpania wszystkich mozliwosci dowodowych. Skarzgcy
nie zdotat podwazy¢ stanowiska Sgdu Okregowego, ani nie wykazat btedow — czy
to merytorycznych, czy tez logicznych - w czynionych przez niego rozwazaniach. W

tym zakresie tre$¢ uzasadnienia kasacji ma charakter czysto polemiczny.



V KK 175/25 3

W zarzutach z pkt 2 do pkt 7 kasacji sformutowano zarzuty naruszenia przez
Sad Odwotawczy art. 7 k.p.k. W sytuacji procesowej, z jakg mamy do czynienia
W niniejszej sprawie, naruszenie wskazanego przepisu proceduralnego nie byto
jednak mozliwe, bowiem Sad Il instancji nie dokonywat samodzielnej oceny
materialtu  dowodowego i nie czynit wilasnych ustalen faktycznych. Sad ten
ograniczyt sie jedynie do utrzymania orzeczenia Sgdu | instancji w mocy. Zarzuty te
juz z tej przyczyny sg zatem bezpodstawne.

W ostatnim punkcie kasacji podniesiono natomiast najpowazniejszy zarzut,
a mianowicie wystgpienia w sprawie bezwzglednej przestanki odwotawczej,
okreslonej w art. 43981 pkt 2 k.p.k.

Uchybienie o tak doniostej randze miato, zdaniem autora kasacji, polegac na
nienalezytej obsadzie Sgddéw obu instancji, poniewaz orzeczenia wydane w tych
sprawach zapadly z udziatem sedzi X.Y. i sedziego X.Y.1 , ktérzy otrzymali
nominacje do sgddéw wyzszej instancji w trybie okreslonym przepisami ustawy z
dnia 8 grudnia 2017 roku o zmianie ustawy o Krajowej Radzie Sgdownictwa oraz
niektoérych innych ustaw (Dz. U. z 2018r., poz. 3), co doprowadzito do nienalezytej
obsady Saddw rozpoznajgcych sprawe w obu instancjach. Powyzsze uchybienie
stanowito jednoczesnie razgcg obraze art. 6 ust. 1 Europejskiej Konwencji o
Ochronie Praw Cztowieka i Podstawowych Wolnosci oraz art. 45 ust. 1 Konstytucji
Rzeczypospolitej Polskiej.

Zarzutowi temu nie mozna jednak przypisac cechy zasadnosci.

Przede wszystkim w powyzszym zakresie nalezy odwota¢ sie do uchwaty
skladu siedmiu sedziéw Sgdu Najwyzszego z dnia 2 czerwca 2022r., sygn. akt
| KZP 2/22. W tezie 2 tej uchwaty Sad Najwyzszy stwierdzit, ze ,brak podstaw do
przyjecia a priori, ze kazdy sedzia sgdu powszechnego, ktéry uzyskat nominacje
W nastepstwie brania udziatu w konkursie przed Krajowg Radg Sgdownictwa po
17 stycznia 2018r., nie spetnia minimalnego standardu bezstronnoSci i
kazdorazowo sgd z jego udziatem jest nienalezycie obsadzony w rozumieniu art.
439§1 pkt 2 k.p.k. Taka sytuacja zachodzi jedynie w stosunku do sedziéw Sgdu
Najwyzszego, ktorzy otrzymali nominacje w takich warunkach”.

W uzasadnieniu kasaciji nie podniesiono tymczasem zadnych obiektywnych

okolicznosci, ktore dostarczytyby przekonujgcych argumentow za przyjeciem,
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ze sedziowie orzekajgcy w sktadzie Sgdu Rejonowego i Sgdu Okregowego, nie
powinni bra¢ udziatu w omawianej sprawie.

Argumentow takich nie dostarcza takze analiza przebiegu kariery zawodowej
sedziow X.Y. i X.Y.1 , opisanych w uchwatach Krajowej Rady Sgdownictwa nr
[...]/2020 z dnia [...] 2020r. oraz nr [...]/2020 z dnia [...] 2020r., ani tez inne
dostepne w tej materii zrodta. Brak jest tym samym jednoznacznych i obiektywnych
podstaw do uznania, ze powotanie wyzej wskazanych Sedzibw na urzad
sedziowski wynikato z nagtego, nieuzasadnionego przyspieszenia ich kariery
zawodowej w ostatnich latach, nie zas z doswiadczenia zawodowego i pozytywnej
oceny sposobu petnienia przez nich urzedu.

Z tych wszystkich wzgledéw zarzut wystgpienia w sprawie bezwzgledne;
przestanki odwotawczej nie zastugiwat na uwzglednienie.

Podsumowujgc, autor kasacji nie wykazat, by Sgd Odwotawczy dopuscit sie
uchybienia o charakterze razgcego naruszenia prawa, ktére mogto miec istotny
wpltyw na tre$¢ orzeczenia i ktére winno skutkowa¢ orzeczeniem o charakterze
kasatoryjnym.

Konsekwencjg powyzszego byto z kolei uznanie kasacji za bezzasadng
w stopniu oczywistym.

Zgodnie w wnioskiem petnomocnika, przyznano mu wynagrodzenie wedtug
norm przypisanych, zas oskarzycielke positkowg zwolniono od ponoszenia kosztéw

sgdowych postepowania kasacyjnego.

[3.]
[a4]



