Sygn. akt V KK 174/13

POSTANOWIENIE

Dnia 29 pazdziernika 2013 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Przemystaw Kalinowski

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej w dniu 29 pazdziernika 2013 r.,
sprawy D. T.

skazanego z art. 148 § 1 k.k. i in.

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 28 grudnia 2012 .,

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Okregowego

w W,

z dnia 27 wrzesnia 2012 .

postanowit
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna,
2. zwolni¢ skazanego od kosztow sadowych postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE
Kasacja wniesiona przez obronce skazanego D. T. okazata sie bezzasadna

w stopniu oczywistym o jakim mowa w art. 535 § 3 k.p.k., co uzasadniato jej
oddalenie na posiedzeniu bez udziatu stron. Przeprowadzona kontrola wskazuje, ze
pod pozorem podniesienia zarzutu obrazy prawa procesowego autor
nadzwyczajnego $rodka zaskarzenia podjgt kolejng prébe zakwestionowania
ustalen faktycznych poczynionych w niniejszej sprawie przez Sad | instanciji.

Przypomnie¢ zatem nalezy, ze z mocy ustawy — art. 519 k.p.k. — przedmiotem



zaskarzenia kasacjg jest wyrok sgdu odwotawczego, natomiast zakres zarzutéw
kasacyjnych jest ograniczony do uchybien wymienionych w art. 439 § 1 k.p.k. oraz
innych razgcych naruszen prawa, jezeli mogty mieC istotny wptyw na tresc
rozstrzygniecia.

W tej sprawie jedynie zarzuty powigzane z trescig przepiséw art. 433 § 2
k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. — przynajmniej od strony formalnej — spetniajg kryteria
pozwalajgce w ogole uczyni¢ je przedmiotem kontroli kasacyjnej. Natomiast, jak juz
wielokrotnie podkreslano w orzecznictwie, ogolne deklaracje zawarte np. w art. 2
k.p.k. lub art. 4 k.p.k., ktérych realizacje stanowig dopiero konkretne normy
procesowe regulujgce ksztatt poszczegdlnych instytucji, uprawnien i obowigzkow,
nie mogg — tak, jak w tej sprawie — stanowiC wytgcznej podstawy zarzutéw
kasacyjnych. W rozwinieciu zarzutu sformutowanego w tym zakresie, skarzacy nie
ukrywa zresztg, ze chodzi mu wytgcznie o zakwestionowanie wynikéw analizy
materialu dowodowego zgromadzonego w toku procesu przeprowadzonego w tej
sprawie oraz w szczegolnosci podwazenie ustalen dokonanych przez sad meriti.
Przekonuje o tym dobitnie kierowanie pod adresem Sadu Apelacyjnego wprost
zarzutu ,dokonania ustalen bez uwzglednienia petnego zgromadzonego w sprawie
materiatu dowodowego oraz ustalen dowolnych nie znajdujgcych oparcia w
dowodach”. Dodatkowo potwierdza to przekonanie wniosek sformutowany przez
autora kasacji, w ktérym — pomimo zaskarzenia jedynie wyroku Sadu Apelacyjnego
(tylko do tego uprawnia strone procesowg przepis art. 519 k.p.k.) — postuluje on
uchylenie wyrokow sgdow obu instancji i przekazanie sprawy Sgdowi Okregowemu
do ponownego rozpoznania. Tymczasem, w konfiguracji procesowej, w ktérej sgd
odwotawczy nie przeprowadzat witasnego postepowania dowodowego i po
rozpoznaniu apelacji, utrzymat w mocy wyrok Sadu | instancji, nie mozna
racjonalnie twierdzi¢, ze dokonat on jakichkolwiek ustaleh. Jego rolg byto bowiem
skontrolowanie przebiegu i wynikbw postepowania pierwszo-instancyjnego i
wyroku wydanego w tym postepowaniu — przez pryzmat okolicznosci
uwzglednianych z urzedu (art. 439 § 1 k.p.k., art. 440 k.p.k.) oraz zarzutéw
podniesionych w apelacji. Tre$¢ wniosku zamieszczonego w kasacji Swiadczy z
kolei dobitnie o tym, ze autor nadzwyczajnego Srodka zaskarzenia traktuje to

postepowanie jako trzecig instancje sgdowg, do czego nie ma zadnego



umocowania ustawowego. Podobnie zresztg, przywotanie w tresci zarzutow
kasacyjnych tych samych okolicznosci faktycznych, do ktérych juz wczesniej
odniost sie sgd odwotawczy — bez merytorycznego podwazenia przedstawione;j
argumentacji, utwierdza w przekonaniu, ze zamiarem skarzgcego byto powtorzenie
zwyktego postepowania apelacyjnego.

Trzeba podkreslic, ze w tej sprawie kontrola odwotawcza przeprowadzona
przez Sgd Apelacyjny nie wykazuje wad ani nie mozna zasadnie twierdzi¢, ze w jej
toku pominieto okolicznosci podnoszone przez autora zwykiego $rodka
odwotawczego. Odmienne tezy postawione w kasacji nie majg oparcia w
rzeczywistosci. Przekonuje o tym zapoznanie sie z pisemnymi motywami
rozstrzygniecia sgdu odwotawczego. Niezaleznie od tego, jak dalece pozostawaty
bez znaczenia okolicznosci, ktorych procesowego weryfikowania domagat sie
skarzgcy (np. ustalenia koloru rekawiczek zatozonych przez S. D., kierunku
otwierania drzwi w pomieszczeniu, w ktorym spata poézniejsza pokrzywdzona,
zasiegu i sity Swiatta wydzielanego przez wyswietlacz telefonu, okreslenia
zwigzkow chemicznych bryty ziemi, w ktérej znaleziono narzedzie przestepstwa itp.)
— do kwestii tych odniesiono sie w motywach Sgdu Apelacyjnego — i do ich lektury
nalezy odestaé. Dano tam zresztg nie tylko wyraz ocenie wiarygodnosci
poszczegoblnych zrédet dowodowych, co zresztg nie powinno juz podlegac
kontestowaniu w trybie kasacji, ale rowniez odniesiono sie do kwestii potrzeby
przeprowadzenia dowoddéw, o ktére wnosit skarzgcy. W tym zakresie nie
stwierdzono, aby doszto do zaniechania przeprowadzenia takich czynnosci
procesowych, ktorych wynik mégtby mieé — nie tylko istotny, ale wrecz jakikolwiek —
wptyw na tresc rozstrzygniecia przypisujgcego wine skazanemu D. T.

Podobnie, brak byto dostatecznych argumentéw do podzielania przekonania
skarzgcego o naruszeniu art. 7 k.p.k. w wyniku uznania za wiarygodne relacji
sktadanych przez S. D. Sady obu instancji poswiecity wiele uwagi tresci tych relacji i
poddaty je analizie, podobnie jak i inne dowody majgce znaczenie dla oceny
wiarygodnosci jego wypowiedzi. Wtasnie przeprowadzenie weryfikacji tego dowodu
na tle pozostatego materiatu, pozwolito na dokonanie oceny mieszczacej sie w
granicach okreslonych w art. 7 k.p.k., z uwzglednieniem rowniez tych okolicznosci,

ktére obecnie podnosit autor kasacji.



Majgc to wszystko na uwadze Sad Najwyzszy postanowit, jak na wstepie.



