Sygn. akt V KK 172/21

POSTANOWIENIE

Dnia 11 czerwca 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marek Pietruszyniski

w sprawie K. M.

skazanego z art. 24781 k.k. w zw. z art. 64 § 2 k.k. i innych,

po rozpoznaniu na posiedzeniu w Izbie Karnej w dniu 11 czerwca 2021 r.
whniosku obroncy skazanego z urzedu o ustalenie dodatkowych kosztéw
nieoptaconej pomocy prawnej,

na podstawie art. 626 § 2 k.p.k.

postanowit:
ustali¢ dodatkowo wysokos¢ kosztow nieoptaconej pomocy
prawnej udzielonej oskarzonemu K.M. przez obronce
wyznaczonego z urzedu adw. W.S. (Kancelaria Adwokacka w K.),
okreslonych w postanowieniu zawartym w wyroku Sadu
Najwyzszego z dnia 19 maja 2021 r., sygn. akt V KK 172/21 przez
powiekszenie tych kosztéw o wydatki w kwocie 184,50 zi

poniesione przez obronce na wykonanie fotokopii akt sprawy.

UZASADNIENIE

Sad Najwyzszy procedujgc na posiedzeniu w trybie art. 53585 k.p.k., wyrokiem
z dnia 19 maja 2021 r., sygn. akt V KK 172/21 uchylit wyrok Sgdu Okregowego w S.
z dnia 30 wrzesnia 2020 r., sygn. akt IV Ka (...), ( w cze$ci dotyczgcej K. M.)
utrzymujgcy w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w K. z dnia 11 marca 2020 r., sygn.
akt Il K (...) i sprawe w tym zakresie przekazat Sgdowi Okregowemu w S. do

ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym, zasgdzajgc od Skarbu



Panstwa na rzecz obroncy z urzedu adw. W. S. kwote 442,80 zt tytutem
nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu. Po wyroku obronca wnidst
zazalenie na postanowienie w przedmiocie kosztéw domagajgc sie zwiekszenia
wynagrodzenia za swiadczong pomoc prawng z urzedu oraz powiekszenia kosztow
o wydatki poniesione na sporzgdzenie fotokopii akt sprawy. Zarzgdzeniem
Przewodniczgcego =V Wydzialu Karnego Izby Karnej Sadu Najwyzszego
odmowiono przyjecia zazalenia na postanowienie Sgdu Najwyzszego o
zasgdzeniu zwiekszonych kosztow obrony wobec niedopuszczalnosci srodka
odwotawczego. W zarzadzeniu wskazano, ze wniosek o zasadzenie kosztéw
wykonania fotokopii akt sprawy zostanie przekazany sedziemu referentowi w celu
rozwazenia zasadnosci uzupetnienia postanowienia o kosztach w trybie art. 626§2
k.p.k.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Whniosek jest zasadny. Do uzasadnionych wydatkéw strony zwigzanych z
postepowaniem karnym nalezg wydatki poniesione przez obronce na sporzgdzenie
fotokopii akt sprawy w celu sporzgdzenia kasacji na korzy$¢ skazanego od
prawomocnego orzeczenia zapadtego w jego sprawie. Wydatki te, poniesione w tej
sprawie przez obronce z urzedu, nie zostaty uwzglednione w postanowieniu
dotyczgcym zwrotu kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej skazanemu
przez obronce z urzedu, zawartym w wyroku Sgdu Najwyzszego z dnia 19 maja
2021 r., dlatego tez uznajgc ich zasadnos¢ nalezato ustali¢ dodatkowo wysoko$é
kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej przez powiekszenie ich o wydatki obroncy
poniesione na wykonanie fotokopii akt sprawy.

Z tych wzgledéw postanowiono jak na wstepie.



