V KK 171/25

POSTANOWIENIE

Dnia 23 lipca 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jerzy Grubba

na posiedzeniu w trybie art. 53583 k.p.k.

po rozpoznaniu w dniu 23 lipca 2025r.

w sprawie M.F.

skazanego za przestepstwo z art. 27981 k.k. i art. 28881 k.k. w zw. z art. 11§2 k.k.
oraz art. 65§81 k.k. i inne

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w todzi

z dnia 1 wrzesnia 2023r., sygn. akt || AKa 144/23,

zmieniajgcego w czesci wyrok Sgdu Okregowego w todzi

z dnia 13 lutego 2023r., sygn. akt IV K 252/20

postanowit:
1. oddali¢ kasacje uznajac jg za oczywiscie bezzasadna,
2. obcigzy¢ skazanego kosztami sadowymi postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Kasacja wniesiona w imieniu skazanego jest bezzasadna w stopniu
oczywistym.

Pierwszy z zarzutéw tego nadzwyczajnego srodka zaskarzenia dotyczy
naruszenia przez Sad Odwotawczy art. 43382 k.p.k. w zw. z art. 45783 k.p.k,,

poprzez niepetng, chybiong i pozorng kontrole odwotawczg orzeczenia Sadu
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Okregowego pod katem postawionego w apelacji zarzutu naruszenia art. 41§1 k.p.k.
wskutek dokonania jego btednej wyktadni i uznania, ze w stosunku do sedziego
przewodniczgcego i jednoczesnie jedynego cztonka sktadu sgdu orzekajgcego w |
instancji nie zachodzity okolicznosci, ktore wywotywatyby uzasadniong watpliwos¢
co do jego bezstronnosci, w sytuacji, gdy sedzia ten wydat wyrok skazujgcy w
sprawie o sygn. IV K 175/18, w ktorym wypowiedziat sie pozytywnie co do istnienia
zorganizowanej grupy przestepczej oraz uznat za wiarygodne zeznania swiadka
R.G. iM. M.. W ocenie obrony okolicznosci te skutkujg uznaniem, ze wyrok
w niniejszej sprawie (sygn. akt IV K 252/20) w zakresie M.F., pomawianego przez
M.M. i R.G., musiat by¢ przesgdzony od samego poczatku, gdyz niemozliwe byto
uznanie przez SSO X. Y. zeznan tych swiadkéw za niewiarygodne.

Do skarzgcego nie przemowity argumenty Sgdu Apelacyjnego, ktory
stwierdzit, ze w sprawie, w ktorej sedzia X. Y. uprzednio orzekat, nazwisko
obecnego oskarzonego M.F. nie pojawiato sie¢ w zadnym kontekscie: ani jako
oskarzonego, ani jako bedgcego w jakikolwiek sposdb zaangazowanego w aspekt
ktéregokolwiek z czynow przypisanych innym osobom, ani tez jako zrodta
dowodowego. Nie usatysfakcjonowata obrony takze konkluzja, ze wyrok i ustalenia
faktyczne w tamtej sprawie po prostu oskarzonego M.F. nie dotyczyty, zas
podstawe ustalen faktycznych w sprawie IV K 175/18 stanowity nie tylko depozycije
R.G., ale tez innych oséb, w tym $wiadka koronnego, ktére w ogodle nie
wystepowaty w niniejszym postepowaniu.

Argumentacje Sadu Il instancji nalezy podzieli¢. Jest ona rzeczowa i logiczna,
a ponadto oparta o analize orzeczenia zapadtego w sprawie IV K 175/18. Obrona
nie zdotata oceny tej skutecznie podwazyc.

Przechodzgc do rozwazah co do pozostatych zarzutéw postawionych w
kasacji, na poczatek zasadnym jest wskazanie, ze w zwyczajnym $rodku
odwotawczym obrona skazanego sformutowata 7 zarzutéw, przy czym trzy
dotyczyty naruszenia prawa procesowego (art. 41§1 k.p.k., art. 7 k.p.k. — w zakresie
zeznan $wiadkéw R. G., S. P. i M. M. oraz art. 5§2 k.p.k.), trzy dotyczyty naruszen
prawa materialnego (art. 11§81 k.k., art. 25881 k.k. i art. 6581 k.k.), za$ ostatni

odnosit sie do razgcej niewspotmiernosci kary.



V KK 171/25 3

W kasacji z kolei, mimo postawienia gtdbwnego zarzutu naruszenia art. 43382
k.p.k. (pkt IlI) i twierdzen, jakoby Sad Apelacyjny nie podofat obowigzkowi
nalezytego i rzetelnego rozpoznania zarzutow, skarzgcy w przewazajgcej mierze
wskazat na naruszenie przepisow nie bedgcych podstawg odpowiadajgcych im
zarzutow apelacyjnych. | tak, w ppkt 2 kasacji wskazat on na naruszenie art. 6 k.p.k.
w zw. z art. 92 k.p.k. w zw. z art. 433§1 i 2 k.p.k. w zw. z. art. 7 k.p.k. w zw. z art.
39281 k.p.k., m.in. poprzez wydanie wyroku wytgcznie w oparciu o pozorng catosc
akt postepowania izgromadzonego materialu dowodowego, ,w oparciu 0
informacje wynikajgce z catosci akt postepowania przygotowawczego
prowadzonego przez Prokurature Krajowag w todzi o sygn. akt PK Ill WZ Ds.8.2016,
a takze o akta postepowania sgdowego o sygn. IV K 175/18, do ktérych to akt w
petnym zakresie nie miata dostepu zadna ze stron postepowania”, ,wylgcznie
pozornie rozpoznat zarzut w apelacji dot. braku bezstronnosci SSO X. Y., albowiem
dokonywat oceny bez dostepu do cato$ciowych akt sprawy IV K 175/18”, a takze
yograniczyt stronom postepowania mozliwos¢ dokonania oceny wiarygodnosci
zeznan swiadka S. P. z uwagi na brak zatgczenia wszystkich protokotéw jego
przestuchan i brak szczegétowego przestuchania S. P. w niniejszym postepowaniu”,
zas$ w ppkt 11 wskazat na naruszenie art. 2§2 k.p.k. w zw. z art. 167 k.p.k. oraz art.
36681 k.p.k. i art. 43381 i 2 k.p.k., poprzez brak ustalenia przez Sad Il instancji czy
w toku postepowania przygotowawczego wptyw na tresc¢ protokotow przestuchania
R.G., M. M. i S. P. mogt mie¢ oskarzyciel publiczny, inne organy dochodzeniowo —
Sledcze lub inne osoby trzecie. Zarzuty takie nie zostaly jednak postawione w
zwyczajnym $rodku odwotawczym, a tym samym twierdzenie, ze Sgd Odwotawczy
przeprowadzit w tym zakresie nieprawidtowg kontrole odwotawczg, jawi sie jako
zupetnie nietrafione. Nie miat on bowiem obowigzku, z $wietle tresci art. 433 k.p.k.,
dokonywac takiej kontroli, a tym samym ustosunkowywac sie do powyzszej
problematyki.

Jako zupetnie nietrafne nalezato ocenic¢ takze zarzuty z ppkt 6 (naruszenie
art. 4 k.p.k. w zw. z art. 41381 pkt 4 k.p.k. oraz art. 41382 pkt 1 k.p.k. w zw. z art.
7 k.p.k. poprzez sformutowanie btednego opisu czynu z art. 25881 k.k.) i ppkt 7
(uchybienie art. 456 k.p.k. w zw. z art. 200§1 k.p.k. w zw. z art. 167 k.p.k. w zw. z

art. 46§81 k.k. poprzez utrzymanie w mocy rozstrzygniecia sgdu | instancji w



V KK 171/25 4

zakresie obowigzku naprawienia szkody, w sytuacji, gdy w sprawie zachodzity
powazne watpliwosci co do wartosci skradzionych pojazdow, co winno
determinowaé dopuszczenie dowodu z opinii biegtego rzeczoznawcy). Sad
Apelacyjny bowiem ani nie ingerowat w opis przestepstwa z art. 25881 k.k.,
przypisanego skazanemu w postepowaniu pierwszoinstancyjnym, ani tez nie
dokonywat ustalen co do wartosci skradzionych pojazdow, w co za tym idzie, takze
wysokosci srodkdow kompensacyjnych. Zarzuty takie mogty by¢ zatem skierowane
wytgcznie pod adresem Sadu | instancji, czego jednak nie uczyniono.

Oczekiwania skarzgcego w omawianym zakresie wskazujg raczej na to,
ze w jego ocenie Sad Odwotawczy winien rozstrzygng¢ sprawe poza granicami
zarzutéw podniesionych w apelacjach, jednakze zarzut naruszenia art. 440 k.p.k.
réwniez nie zostat podniesiony w kasacji, co nie pozwala Sgdowi Najwyzszemu na
przedstawienie rozwazan w tej ptaszczyznie.

Zarzuty z ppkt 8 i 10 dotyczg z kolei naruszen w sferze prawa materialnego,
tj. art. 91§1 k.k. oraz art. 85 k.k. i art. 86 k.k. Opierajg sie one na zatozeniu, ze Sad
Odwotawczy winien zastosowaé¢ wzgledem czyndéw przypisanych skazanemu art.
9181 k.k. Konsekwencjg tego naruszenia byto z kolei wymierzenie skazanemu zbyt
surowej kary. Rzecz jednak w tym, ze Sad Apelacyjny nie moégt naruszyc
wskazanego przepisu, a to dlatego wtasnie, ze go nie stosowat. Przypomnienia
ponadto wymaga, ze zarzut naruszenia prawa materialnego musi wskazywac¢ na
btgd w subsumpcji lub wyktadni prawa. Zawsze zatem bazg dla niego sg
niekwestionowane ustalenia faktyczne, ktére w niniejszej sprawie sg przez obrone
konsekwentnie podwazane. Natomiast zauwazyc trzeba, ze czyny zarzucone w pkt
XIl'i X1l aktu oskarzenia zostaty uznane za jeden czyn, a w odniesieniu do zarzutu
XIV, wyrok zostat uchylony i sprawa w tym zakresie przekazana do ponownego
rozpoznania. Powyzsze powoduje, ze nawet gdyby przyja¢, ze wskazane przez
skarzgcego uchybienie rzeczywiscie zaistniato, to i tak nie sposéb uznaé, ze miato
ono jakikolwiek, a tym bardziej istotny, wptyw na tres¢ skarzonego orzeczenia.

To samo odnie$¢ nalezy do zarzutu opisanego w pkt Il ppkt 9 kasaciji. Zarzut
ten, poza tym, ze wskazuje na nadmierng surowos¢ wymierzonej kary, to w istocie

dotyczy ustalen faktycznych (co do uprzedniej karalnosci skazanego) i rowniez
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dlatego, wobec tresci art. 523§1 k.p.k., jest niedopuszczalny w postepowaniu
kasacyjnym.

Tym samym, za jedyne zarzuty o charakterze stricte kasacyjnym nalezato
uznaé¢ te sformutowane w pkt Il ppkt 3-5 nadzwyczajnego srodka odwotawczego.
Skarzacy odniost sie w nich do jakosci kontroli instancyjnej przeprowadzonej przez
Sad Odwotawczy przez pryzmat postawionych w apelacji zarzutéw dotyczacych
naruszen art. 433§ 1i 2 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k.

Zastrzezenia obrony budzita wybiorcza i catkowicie dowolna analiza zeznan
Swiadkdw R.G., M. M. i S.P., ktére, majgc charakter poméwien, winny byé
traktowane ze szczegolng ostroznoscia.

Analiza motywow pisemnych Sgdu Odwotawczego pozwala jednak uznag,
ze w niniejszym postepowaniu taka nalezyta ostroznos¢ zostata zachowana. Sad
Apelacyjny wskazat niejako, ze jak kazdy inny dowod zeznania czy wyjasnienia
wspotoskarzonych o charakterze pomoéwien podlegajg ocenie przez pryzmat
wymogow stawianych przez art. 7 k.p.k., a przy tym, wobec stykania sie przez
wymiar sprawiedliwosci z dowodami o takim charakterze juz od dziesigtkow lat,
wypracowane zostaty dodatkowe kryteria oceny tego typu dowodow. W
przedmiotowej sprawie zasadnicze znaczenie miato to, ze zeznania R.G., M.M.
i S.P. korelowaty ze sobg, a dzieki temu pozwolity na poczynienie konkretnych
ustalen, umozliwiajgcych organom $cigania dziatanie i wykrycie szeregu
przestepstw. Co istotne, znajdowaty one takze potwierdzenie w innych osobowych
zrédtach dowodowych, co umacniato ocene tych depozycji jako wiarygodnych. W
dalszych rozwazaniach Sgd Odwotawczy odniést sie do poruszanej przez obrone
problematyki zwigzanej z umorzeniem $ledztwa w sprawie [...], wykazujgc, ze u
podstaw tej decyzji wcale nie lezato zdeprecjonowanie zeznah $swiadka S.P., ale
szereg innych okolicznosci. W uzasadnieniu kasacji obrona nie podniosta takich
argumentow, ktore wykazatyby w omawianej przestrzeni btedy w rozumowaniu
Sadu Odwotawczego. To samo odnies¢ nalezy do zarzutu z ppkt 4 i 5, w ktoérych
wskazano na wybiorczg i dowolng analize materialtu dowodowego zwigzanego z
przynaleznoscig M.F. do zorganizowanej grupy przestepczej oraz uznaniem, ze
uczynit on sobie z popetniania przestepstw state zrédto dochodu. W tej przestrzeni

uwage nalezy zwréci¢ takze na to, ze w tresci apelacji obrona nie postawita
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odnosnie do powyzszych zagadnieh zarzutu naruszenia prawa procesowego,
przejawiajgcego sie btedng oceng zgromadzonego materiatu dowodowego, lecz
postawita zarzut mieszany naruszenia prawa materialnego i btedu w ustaleniach
faktycznych, jezeli chodzi o art. 258§1 k.k. oraz zarzut naruszenia prawa
materialnego w postaci art. 65§81 k.k. (zarzuty 5 i 6 apelacji obroncy). | te zarzuty
zostaty przez Sad Apelacyjny rzeczowo omowione na stronach 43-47 motywow
pisemnych. W wuzasadnieniu kasacji do rozwazan Sadu w tej przestrzeni
praktycznie sie nie odniesiono (str. 27), a co za tym idzie, podniesione w tej
przestrzeni zarzuty nie mogty okazac sie skuteczne.

Konkludujgc, autor kasacji nie wykazat, by Sgd Odwotawczy dopuscit sie
uchybienia o charakterze razgcego naruszenia prawa, ktore mogto miec istotny
wptyw na tresC orzeczenia i ktdére winno skutkowacC orzeczeniem o charakterze
kasatoryjnym.

Konsekwencjg powyzszych wnioskow byto uznanie kasacji za bezzasadng
w stopniu oczywistym.

Skazanego obcigzono kosztami sgdowymi postepowania kasacyjnego,

nie znajdujgc podstaw do zwolnienia od ich ponoszenia.
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