V KK 171/24

POSTANOWIENIE

Dnia 5 marca 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

Prezes SN Zbigniew Kapinski

w sprawie D. R.

skazanego z art. 13§ 1 k.k. wzw. z art. 148 § 1 k.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w dniu 5 marca 2025 r.,

whniosku adwokata z urzedu o zasgdzenie kosztow obrony udzielonej skazanemu w
postepowaniu kasacyjnym oraz kosztow zwigzanych z dojazdem na rozprawe
kasacyjng

na podstawie art. 626 § 2 k.p.k. wzw. z § 17 ust. 2 pkt 6 oraz ust. 3 pkt 2 w zw. z §
2pkt1i2wzw.z§ 4 ust. 1i3rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 14
maja 2024 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa albo jednostki samorzgdu
terytorialnego kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z
urzedu (Dz.U. z 2024 r. poz. 763) oraz § 2 pkt 1b rozporzgdzenia Ministra
Infrastruktury z dnia 25 marca 2002 r. w sprawie warunkow ustalania oraz sposobu
dokonywania zwrotu kosztow uzywania do celéw stuzbowych samochodéw
osobowych, motocykli i motoroweréw niebedgcych wtasnoscig pracodawcy (Dz.U. z
2002 r., nr 27, poz. 271)

postanowit
zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz adw. L. K., Kancelaria
Adwokacka w G., obroncy z urzedu skazanego D. R., kwote 1476
zt (tysiac czterysta siedemdziesigt szes¢), w tym 23% podatku
VAT, za sporzadzenie i wniesienie kasacji oraz udziat w
postepowaniu kasacyjnym i kwote 772,20 =zt (siedemset
siedemdziesiagt dwa ztote i dwadziescia groszy) tytutem zwrotu
poniesionych wydatkbw na dojazd do siedziby Sadu

Najwyzszego.
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UZASADNIENIE

Postanowieniem z 7 sierpnia 2024 r. w sprawie o sygn. akt V KK 171/24 Sad
Najwyzszy oddalit jako oczywiscie bezzasadng kasacje wniesiong przez obronce z
urzedu skazanego D. R. od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Gdansku z dnia 22
wrzesnia 2023 r., sygn. akt Il AKa 115/23. We wniesionej kasacji obronca
skazanego zawart wniosek o zasgdzenie kosztdw nieoptaconej pomocy prawnej z
urzedu, ktéra nie zostata zaptacona ani w catosci ani w czesci. Powyzszy wniosek
obrofhca skazanego powielit na rozprawie kasacyjnej w dniu 7 sierpnia 2024 r.,
przedktadajgc dodatkowo wniosek o przyznanie mu zwrotu kosztow podrézy
wynikajgcych z obowigzkowego stawiennictwa na rozprawie kasacyjne;.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Whiosek adw. L. K. zastugiwat na uwzglednienie.

Zasgdzenie od Skarbu Panstwa na rzecz adw. t. K., obroncy z urzedu
skazanego kwoty 1476 zt (tysigc czterysta siedemdziesigt szesc¢), w tym 23 %
podatku VAT, znajduje oparcie w tresci § 17 ust. 2 pkt 6 oraz ust. 3 pkt 2
rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 14 maja 2024 r. w sprawie
ponoszenia przez Skarb Panstwa albo jednostki samorzadu terytorialnego kosztéw
nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (Dz.U. z 2024 r.
poz. 763).

Na uwzglednienie zastugiwat réwniez wniosek o zwrot kosztow podrézy. Jak
wynika z oswiadczenia przedtozonego przez adw. t. K. trasa dojazdu z G. do W. i z
powrotem wynosi 628 km, ktérg pokonat samochodem osobowym marki M. o
pojemnosci skokowej silnika 1950,00 cm?3. Stosujgc zatem reguly z § 2 pkt 1b
rozporzgdzenia Ministra Infrastruktury z dnia 25 marca 2002 r. w sprawie warunkdéw
ustalania oraz sposobu dokonywania zwrotu kosztow uzywania do celdéw
stuzbowych samochodéw osobowych, motocykli i motorowerdow niebedgcych
witasnoscig pracodawcy, koszty dojazdu na rozprawe kasacyjng nalezato ustali¢ na
kwote 772,20 zt (628 km x 1,15 zt).
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Majgc zatem na uwadze, ze w postanowieniu Sgdu Najwyzszego z 7
sierpnia 2024 r. o oddaleniu kasacji obroncy skazanego jako oczywiscie
bezzasadnej nie orzeczono w przedmiocie kosztéw z tytutu nieoptaconej pomocy
prawnej udzielonej skazanemu z urzedu oraz kosztow podrézy wynikajgcych z
obowigzkowego stawiennictwa obroncy skazanego na rozprawie kasacyjnej, na
podstawie art. 626 § 2 k.p.k., nalezato to postanowienie odpowiednio uzupetnié.

Majgc na uwadze powyzsze, orzeczono jak w postanowieniu.

[3.]

[r.g.]



