V KK 171/23

POSTANOWIENIE

Dnia 26 lipca 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Pawet Kotodziejski

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 26 lipca 2023 r.,
sprawy M.S.,

skazanego z art. 177 § 2 k.k. w zw. z art. 178 § 1 k.k.,

z powodu kasacji wniesionej przez obroncéw skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w Gdansku

z dnia 15 czerwca 2022 r., sygn. akt V Ka 859/22,
utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w Tczewie
z dnia 9 czerwca 2021 r., sygn. akt 1l K 1103/17,

postanowit:
1. oddali¢ obie kasacje jako oczywiscie bezzasadne;

2. obcigzy¢ skazanego M.S. kosztami postepowania kasacyjnego.

(P.B))

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Tczewie wyrokiem z dnia 9 czerwca 2021 r., sygn. akt Il K
1103/17 uznat M.S. za winnego tego, ze w dniu 18 marca 2017 r. w M. umysInie
naruszyt zasady bezpieczenstwa w ruchu lgdowym, w ten sposoéb, ze prowadzit
samochéd osobowy marki M. o nr rej. [...] na drodze publicznej, jadgc drogg gminng
z M. w kierunku miejscowosci M.1.: nie majgc do tego uprawnienia, nie zachowat

szczegolnej ostroznosci podczas zblizania sie do stojgcego samochodu marki F. i w
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trakcie jego mijania, nadto nie zachowat zasady ograniczonego zaufania,
niewtasciwe obserwowat jezdnie przed prowadzonym samochodem, prowadzit
pojazd marki M. z nadmierng w tych warunkach predkoscia, niedostosowang do
owczesnej sytuacji panujgcej na drodze oraz oczekiwanej obecnosci pieszych na
jezdni w poblizu stojgcego samochodu D.M. marki F. z wigczonymi Swiattami
awaryjnymi oraz prowadzit pojazd z duzg predkoscig blisko prawego pobocza,
chociaz w tym miejscu oskarzony powinien oczekiwa¢ poruszajgcych sie pieszych
oraz oskarzony nie zareagowat na sytuacje panujgcg na drodze, w konsekwencji
czego — mimo obecnosci na drodze i zachowania D.M., oskarzony nie zatrzymat sie
przed lezgcym na jezdni pokrzywdzonym J.S. i samochodem marki M. i przejechat
po lezacym na jezdni pokrzywdzonym, powodujgc nieumysinie wypadek, ktérego
nastepstwem, na skutek doznanych przez pokrzywdzonego obrazeh w obrebie
gtowy, klatki piersiowej, jamy brzusznej i miednicy — byta Smier¢ pokrzywdzonego
J.S. na miejscu zdarzenia, zas oskarzony zbiegt z miejsca zdarzenia, odjezdzajgc
w kierunku miejscowosci M.1., tj. wystepku z art. 177 § 2 k.k. w zw. z art. 178 § 1
k.k., za ktéry wymierzyt mu kare 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci (pkt 1),
zaliczajgc na jej poczet okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci (pkt V). Ponadto
orzekt wobec ww. srodek karny w postaci dozywotniego zakazu prowadzenia
wszelkich pojazdéw mechanicznych (pkt Il), a takze zadoséuczynienie na rzecz
0os6b najblizszych dla pokrzywdzonego, tj. E.S. i R.S., po 15.000 zt (pkt Il i V).
Wyrok zawierat takze rozstrzygniecie w przedmiocie kosztéw procesu (pkt VI, VII i
VII).

Z powyzszym orzeczeniem nie zgodzit sie zaréwno oskarzony, jak i jego
obronca. Ww. podniesli szereg zarzutow dotyczgcych obrazy przepiséw prawa
procesowego i bledéw w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe
orzeczenia, ktore to uchybienia mogty miec istotny wptyw na jego tres¢, jak réwniez
bezwzgledng przyczyne odwotawczg, o ktérej mowa w art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. oraz
razgcg niewspotmiernosc kary.

Po rozpoznaniu tych apelacji, Sgd Okregowy w Gdansku wyrokiem z dnia 15
czerwca 2022 r., sygn. akt V Ka 859/22 utrzymat w mocy zaskarzony wyrok,
rozstrzygajac jednoczesnie w przedmiocie kosztéw postepowania

drugoinstancyjnego.
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Od powyzszego wyroku kasacje wywiedli obroncy skazanego. Adw. D.K.

podniosta zarzuty razgcego naruszenia prawa karnego procesowego, moggce miec
istotny wptyw na jego tres¢, a mianowicie:
1.

art. 100 § 4 k.p.k. w zw. 140 k.p.k. w zw. z art. 425 k.p.k. w zw. z art. 459 § 1
k.p.k. w zw. z art. 77 k.p.k. poprzez doreczenie przez sad pierwszej instanciji
zobowigzania sgdu z dnia 3 wrzesnia 2021 r. (zarzadzenia) skierowanego
bezposrednio do oskarzonego i tylko niego, podczas gdy powyzsze
zarzgdzenie powinno by¢ doreczone wszystkim trzem obror\com oskarzonego
(r.pr. P.M., adw. D.K. (wcze$niej K.1.) oraz r.pr. S.C., a brak doreczenia
powyzszego zarzgdzenia stanowito naruszenie przepiséw postepowania, a
powyzsze dziatanie sgdu pierwszej instancji skutecznie uniemozliwito
powyzszym obrorncom uzupetnienie apelacji oskarzonego;

art. 40 § 3 k.p.k. w zw. z art. 41 § 1 ustawy z dnia 27 lipca 2001 r. Prawo o
ustroju sgdow powszechnych (Dz.U. z 2021 r., poz. 1236) w zw. z § 60 ust. 1
rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 18 czerwca 2019 r. Regulamin
urzedowania sgdow powszechnych (Dz.U. z poz. 2021 r., poz. 2046) poprzez
zmiane sedziego referendarza sedziego Sadu Rejonowego M.K., ktéry miat
rozpozna¢ wniosek o0 wylgczenie asesor A.J. ztozony przez obrohce
oskarzonego radce prawnego S.C. na rozprawie w dniu 1 czerwca 2022 r. z
uwagi na ,pilny charakter sprawy oraz wyznaczony termin rozprawy na dzienh
09.06.2021 roku" (k. 1216) podczas gdy przepisy postepowania karnego,
przepisy dotyczgce funkcjonowania sgdow powszechnych, czy tez regulamin
urzedowania sgdow powszechnych uniemozliwiajg zmiany sedziego
referendarza z uwagi na chorobe trwajgcg 4 dni robocze, pilny termin
rozprawy, a sam sposob dziatania sedziow wydzialu Sgdu Rejonowego w
Tczewie bezsprzecznie miat wptyw na tre$¢ orzeczenia zapadtego w niniejszej
sprawie poprzez niezgodne z przepisami prawa rozpoznanie wniosku o
wylgczenie sedziego ztozonego na rozprawie w dniu 1 czerwca 2021 r., co
czyni zasadnym zarzut o braku bezstronnosci co do dziatania sedziego
orzekajgcego w niniejszej sprawie;

art. 117 § 11 § 2 k.p.k. oraz art. 6 k.p.k. poprzez wydanie zaskarzonego

rozstrzygniecia pomimo, iz w toku postepowania przed sgadem pierwszej
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instancji nie nastgpito prawidtowe doreczenie obroncy oskarzonego — adw.
t.G. — zawiadomienia o terminach rozprawy gtéwnej wyznaczonej na dzieh 1
lutego 2019 r. oraz 1 marca 2019 r.,, co w konsekwencji doprowadzito do
uniemozliwienia oskarzonemu realizacji przystugujgcego mu prawa do obrony
w postepowaniu pierwszoinstancyjnym, w tym prawa do korzystania z pomocy
obroncy.

W efekcie skarzgca wniosta o uchylenie wyrokéw sgddéw obu instancji i
przekazanie sprawy Sgdowi Rejonowemu w Tczewie do ponownego rozpoznania,
a takze wstrzymanie wykonania zaskarzonego orzeczenia do czasu rozstrzygniecia
sprawy.

Z kolei r.pr. S.C. w kasacji podnidst zarzuty razgcego naruszenia prawa
karnego procesowego, mogace miec istotny wptyw na tres¢ zaskarzonego wyroku,
a mianowicie:

art. 437 § 2 k.p.k. wzw. z art. 414 § 1 k.p.k. wzw. z art. 17 § 1 pkt 2 k.p.k. w
zw. z art. 2 § 1 pkt 1 i 2 k.p.k. poprzez brak wydania w sprawie wyroku
zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w Tczewie z dnia 9 czerwca 2021 r. i
uniewinnienia skazanego M.S., pomimo wcze$niejszego prawomocnego
zakonczenia postepowania karnego dotyczgcego sSmierci pokrzywdzonego J.S.
w wyniku wypadku drogowego w dniu 18 marca 2017 r. na skutek czego J.S.
doznat obrazen ciata kohczyn dolnych, gtowy, jamy brzusznej i miednicy w
wyniku ktérych to obrazen zmart, tj. o czyn z art. 177 § 2 k.k., ktére to
postepowanie zostato umorzone z uwagi na niewykrycie sprawcy czynu
zabronionego, a co miato miejsce przed zarzucanym skazanemu M.S. czynem,
co wprost wskazuje, ze czyn zarzucany podejrzanemu nie zawiera znamion
czynu zabronionego, z uwagi na wczesniejszg smier¢ pokrzywdzonego,
stwierdzong w odrebnym prawomocnie zakonczonym postepowaniu karnym
dotyczgcego czynu zabronionego majgcego miejsce przed przejechaniem
pokrzywdzonego przez skazanego M.S., co wskazywalo na razacg
niesprawiedliwosc¢ orzeczonego w sprawie wyroku i koniecznosc jego zmiany;

a z ostroznosci procesowe;j:

art. 440 k.p.k. wzw. z art. 424 § 1 kpk. wzw. zart. 2 § 1 pkt 1i 2 k.p.k.

poprzez niewydanie w sprawie wyroku uchylajgcego wyrok Sagdu Rejonowego
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w Tczewie z dnia 9 czerwca 2021 r. i przekazania sprawy do ponownego
rozpoznania, pomimo btednego opisu czynu zabronionego w tresci wyroku
sgdu pierwszej instancji, braku uwzglednienia, ze w spowodowaniu wypadku
brat udziat rowniez inny sprawca, ktory pozostat niewykryty, pomimo
poczynionych w sprawie ustalen faktycznych, iz do wczesniejszego potrgcenia
pokrzywdzonego J.S. przez nieznanego kierowce doszio, braku dogtebnej
analizy przez sad pierwszej i drugiej instancji ewentualnej
wspoétodpowiedzialnosci nieznanego sprawcy wypadku w tresci uzasadnienia,
co w efekcie prowadzito do obcigzenia oskarzonego M.S. wytgczng
odpowiedzialnoscig za spowodowanie wypadku drogowego i co wytgcza
jakakolwiek mozliwos¢ by w przysziosci pociggngé do odpowiedzialnosci
nieznanego sprawce wypadku, ktéry w wypadku utrzymania wyroku pierwszej i
drugiej instancji w mocy pozostanie bezkarny;

art. 433 § 1 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. poprzez:

wydanie zaskarzonego orzeczenia bez przeprowadzenia przez sad drugiej
instancji rzetelnej i petnej kontroli instancyjnej w odniesieniu do
sformutowanych w apelacji zarzutéw;

brak rozpoznania sprawy w granicach zaskarzenia, pomimo ze w S$rodku
odwotawczym zostaty wskazane przez obronce oskarzonego zarzuty stawiane
rozstrzygnieciu;

bez wskazania w uzasadnieniu przez sgd odwotawczy czym kierowat sie sad
wydajgc wyrok oraz dlaczego zarzuty i wnioski apelacyjne podnoszone przez
obronce oskarzonego sad uznat za niezasadne;

ogolnikowg i pobiezng analize dowodu, na ktérym oparty zostat wyrok sgdu
pierwszej instancji, jak i wyrok sgdu drugiej instanciji, tj. opinii zespotu biegtych
W.K. i J.S.1. i brak przeanalizowania przez sad odwotawczy podnoszonych w
tresci obu apelacji zarzutdw co do niescistosci oraz btedow w opinii i
bezkrytyczne uznanie tej opinii za rzetelng i petng, pomimo przytoczenia jednej
Z jej gtdbwnych niekonsekwencji w tresci uzasadnienia wyroku i wskazanie z
jednej strony, ze biegli z [...] stwierdzili, ze do wczesniejszego potrgcenia
doszto, ale byto ono ,stabe”, a z drugiej strony, iz biegli wskazali, ze brak jest

dowodéw wskazujgcych na potrgcenie pokrzywdzonego w pozycji
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wyprostowanej, co miatoby wskazywac, ze do zadnego potrgcenia nie doszio,
co w efekcie prowadzito do kompletnego zignorowania i zbagatelizowania tej
kwestii przez biegtych W.K. i J.S.1. i do btednych ustalen zaréwno sadu
pierwszej, jak i drugiej instancji w tej kwestii, z uwagi na fakt, iz w przypadku
wczeshiejszego potrgcenia pokrzywdzonego J.S., ktéry w wyniku uderzenia
przynajmniej lezat na ziemi, ewentualnie wczesniejsze dziatanie kierowcy
kierujgcego nieustalonym pojazdem oznaczonym w opinii jako pojazd ,C”
powinno stanowi¢ podstawe rozwazan zaréwno sadu pierwszej, jak i drugiej
instancji co do kwestii ustalenia sprawcy wypadku, istniejgcego zwigzku
przyczynowo-skutkowego pomiedzy pierwszym zderzeniem, a skutkiem w
postaci Smierci pokrzywdzonego, ewentualnie rozwazenia odpowiedzialnosci
obu kierowcow co do mozliwo$ci przypisania im sprawstwa na podstawie teorii
obiektywnego przypisania skutku;

poprzez dokonanie nieprawidtowej kontroli odwotawczej co do podniesionego
zarzutu btedu w ustaleniach faktycznych w postaci uznania przez sad pierwszej
instancji, iz w sprawie nie doszto do wczesniejszego potrgcenia
pokrzywdzonego J.S. przez nieznanego sprawce i btedne uznanie, ze sad
pierwszej instancji nie wykluczyt mozliwosci potrgcenia, a jedynie mozliwosc
wczesniejszego potrgcenia w pozycji wyprostnej, ktorego skutkiem byto
powstanie u pokrzywdzonego ciezkich obrazen, ktére spowodowaty jego
Smier¢, pomimo ze sad pierwszej instancji w dalszej czesci uzasadnienia
wyroku w ogole nie dokonuje analizy pod kagtem ustalenia sprawstwa
skazanego w odniesieniu do faktu jego wczesniejszego potrgcenia, co
wskazuje wprost, Ze ignorowanie tej okolicznosci przez sad pierwszej instancji
wskazuje, ze w ocenie sgdu pierwszej instancji do zadnego wczesniejszego
potrgcenia nie doszio i postawiony zarzut btedu w ustaleniach faktycznych jest
zarzutem prawidtowym, ktoéry powinien zosta¢ rozpatrzony przez sad
odwotawczy. Wskazany btgd w sposob oczywisty umozliwit zarbwno sgdowi
pierwszej i drugiej instancji pominiecie w tresci uzasadnienia kwestii, dokonania
analizy czy w przedmiotowej sprawie doszio do wypadku spowodowanego
przez skazanego, w sytuacji gdy zdarzenie to byto poprzedzone wczesniejszym

potrgceniem pokrzywdzonego J.S. przez inny pojazd, co miato istotny wptyw na
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przebieg zdarzenia drogowego, m.in. na fakt lezenia pokrzywdzonego J.S. na
drodze i wrecz uniemozliwienie zauwazenia pokrzywdzonego przez skazanego
M.S., co w przedmiotowej sytuacji powinno prowadzi¢ sad pierwszej instancji
do przeprowadzenia szczegotowej analizy przebiegu zdarzenia oraz ocene
zachowan poszczegolnych uczestnikbw zdarzenia co do rozmiaru i wagi
naruszenia przez nich przepiséw ruchu drogowego i wynikajgcych z tych
przepisow regut i zasad bezpieczenstwa z zastosowaniem teorii obiektywnego
przypisania skutku, jak réwniez co do zwigzku przyczynowo-skutkowego,
istniejgcego pomiedzy zdarzeniem w postaci potrgcenia pokrzywdzonego przez
nieznanego sprawce, okolicznoscig niezabezpieczenia przez niego miejsca
wypadku i nieudzielenia pomocy pokrzywdzonemu, a skutkiem w postaci
Smierci pokrzywdzonego, czego tez sad pierwszej instancji nie uczynit, a do
czego bytby zmuszony w przypadku ustalenia przez sad pierwszej instancji, iz
w sprawie doszto do wczesniejszego potrgcenia pokrzywdzonego J.S. przed
jego przejechaniem przez skazanego M.S. Btedna interpretacja wyroku i
uzasadnienia sgdu pierwszej instancji, jak i postawionego zarzutu prowadzita
réwniez sad drugiej instancji do pominiecia tej istotnej kwestii w uzasadnieniu
wyroku i w efekcie do utrzymania wyroku sgdu pierwszej instancji w mocy;

dokonanie nieprawidtowej kontroli odwotawczej wyroku sgdu pierwszej instancji
i btedne przyjecie za sgdem pierwszej instancji jak i bieglymi z [...], iz
podnoszona przez obronce kwestia braku kamizelki odblaskowej u
pokrzywdzonego, faktu lezenia pokrzywdzonego na drodze, jak i okolicznosé,
ze pokrzywdzony znajdowat sie w stanie nietrzezwosci (co mogto byc
przyczyng lezenia na drodze), sg to kwestie formalne nie majgce znaczenia dla
sprawy, gdyz lezgcego na drodze pokrzywdzonego dostrzegto dwdch swiadkow
(D.M. oraz kierujgcy samochodem oznaczonym literg ,C”) i w ocenie sgdu
wskazuje to, iz zasadnicze znaczenie miata ,wylgcznie wiasciwa obserwacja
jezdni przez samego pokrzywdzonego” (k. 2601), co w Swietle zgromadzonego
materialu dowodowego jest zatozeniem zgota btednym, gdyz D.M. nie
dostrzegta wystarczajgco wczesnie lezgcego na drodze pokrzywdzonego, gdyz
nie zatrzymata sie ona przed przeszkoda, a ,kilka metrow za nim” (k. 16v).

Natomiast z analizy nagrania monitoringu réwniez wynika, iz samochdéd ,C”
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cofat sie na miejscu zdarzenia, tak wiec réwniez ten kierowca nie dostrzegt
wystarczajgco wczesnie pokrzywdzonego J.S., zeby zatrzymacC przed nim
pojazd, powyzsze dowody wskazujg wiec, iz dostrzezenie J.S. z jadgcego
samochodu nie byto mozliwe w czasie, ktory umozliwitby komukolwiek
unikniecie wypadku i wskazujg na zasadnos¢ podniesionych w tym zakresie
zarzutow apelacyjnych;

dokonania nieprawidtowej kontroli odwotawczej wyroku sgdu pierwszej
instancji, niedostrzezenie przez sad podnoszonych w apelacji oczywistych
wrecz naruszen zasad ruchu drogowego przez innych uczestnikdw ruchu
biorgcych udziat w zdarzeniu, w tym pokrzywdzonego J.S. polegajgcych na (1)
braku kamizelki odblaskowej i oswietlenia u J.S. pomimo poruszania sie po
nieoswietlonej drodze bez wyznaczonego chodnika poza obszarem
zabudowanym, w warunkach nocnych — co byto wymagane przepisami ruchu
drogowego i co zostato wskazane wielokrotnie przez biegtych sporzadzajgcych
opinie (2) tego, iz J.S. lezat na jezdni i byt w stanie znacznego upojenia
alkoholowego — co w ocenie obroncy byto ze strony pokrzywdzonego
dziataniem skrajnie nieodpowiedzialnym, stanowigcym oczywiste naruszenie
regut i zasad bezpieczenstwa obowigzujgcych pieszych, ktérzy jako uczestnicy
ruchu, nawet pomimo braku przepiséw zakazujgcych poruszanie sie pieszych
po drodze po spozyciu alkoholu, muszg zachowac ostrozno$¢, w szczegdlnosci
poruszajgc sie nocg po nieoswietlonej pozamiejskiej drodze bez chodnika, jak i
kierowcy samochodu oznaczonego jako ,C”, ktéry nie zabezpieczyt prawidtowo
miejsca zdarzenia, pomimo oczywistej wrecz okolicznosci, ze dostrzegt on na
drodze pokrzywdzonego J.S., a w ocenie obroncy, byt on sprawcg jego
potrgcenia;

art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 366 k.p.k. w zw. z art. 421 k.p.k. w zw. z art. 4
k.p.k. skontrolowaniu w sposéb wadliwy przez sad odwotawczy rozstrzygniecia
sadu pierwszej instancji i uznaniu, iz opierajgc sie na okreslonych faktach,
dowodach i okolicznosciach sad wyprowadzit wnioski owocujgce konkretnym
rozstrzygnieciem, a orzeczenie to poprzedzone zostato nienalezycie wnikliwg i
wyczerpujgcg analizg majgcych znaczenie dla rozstrzygniecia okolicznosci, a

sam sposob rozumowania sgdu uwzgledniat reguty logiki i doswiadczenia
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zyciowego, pomimo iz catkowicie zostaty pominiete na etapie kontroli
instancyjnej luki i nieuprawnione uproszczenia w ocenie materiatu
dowodowego, a braki dowodowe pozwalajgce zweryfikowac twierdzenia opinii
zespotu bieglych W.K. i J.S.1., w szczegodlnosci pozwalajgce wyjasni¢
wskazane w obu apelacjach braki i niescistosci w opinii, polegajgce m.in. na
przeprowadzeniu wnioskowanych przez obrone dowoddéw z opinii howego
zespotu biegtych, przeprowadzenia eksperymentu procesowego, czy tez
powtdrzenia konfrontacji zespotu biegtych W.K. i J.S.1. oraz biegtej J.W., ktore
zostaty zastgpione nieuprawnionym wnioskowaniem w oparciu o zasady logiki i
doswiadczenia zyciowego, co polegalo w szczegdlnosci na niewyjasnieniu w
dostatecznym stopniu przez biegtych kwestii przebiegu wypadku i okolicznosci
wczeshiejszego potrgcenia pokrzywdzonego J.S. przez nieustalony samochdd,
co skutkowato wybiérczym rozpoznaniem sprawy przez sad drugiej instancji, a
nie na szczegétowym i wszechstronnym przeanalizowaniu sprawy oraz
wiasciwym zweryfikowaniu zarzutéw stawianych wyrokowi sgdu pierwszej
instancji przez obrone skazanego, co ostatecznie pozwala na przyjecie, iz sad
odwotawczy nie rozwazyt istoty wszystkich zarzutdéw podniesionych w srodku
odwotawczym w sposéb dostatecznie wnikliwy i wyczerpujgcy w szczegdlnosci
majgc na uwadze nakazy ustawowe wigzgce sgd w zakresie oceny materiatu
dowodowego zgodnie z dyspozycjg art. 7 k.p.k. czy rozstrzyganiu watpliwosci
zgodnie z zasadg in dubio pro reo wynikajgca z tresci art. 5 § 2 k.p.k., a nadto
badania oraz uwzgledniania okolicznosci przemawiajgcych nie tylko na
niekorzysc¢ skazanego zgodnie z dyspozycjg art. 4 k.p.k.;

art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. w zw. z art.
167 k.p.k. w zw. z art. 193 § 1 k.p.k. w zw. z art. 201 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k.
wzw. z art. 5 § 2 k.p.k. w zw. z art. 4 k.p.k. poprzez zignorowanie w wyroku
sgdu odwotawczego podnoszonych zarowno przez obronce, jak i oskarzonego
zastrzezen co do nieprawidlowo prowadzonego w sprawie postepowania
dowodowego, ktére z uwagi na liczne btedy popetnione w trakcie catego
postepowania zarbwno przez organy Scigania w  postepowaniu
przygotowawczym zakonczone przedwczesnym wniesieniem do sgdu aktu

oskarzenia i koniecznoscig wykonywania pracy organow Scigania przez sad,
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jak i sgdu pierwszej instancji w postepowaniu jurysdykcyjnym, przeprowadzania
w sprawie niepotrzebnych dowoddéw z urzedu w postaci przestuchiwania
kilkunastu sSwiadkdéw, dopuszczenia w sprawie opinii zespotu bieglych w
sytuacji gdy okolicznosci sprawy, wyjasnienie w sposob wystarczajgcy dla
poczynienia w sprawie ustalen co do przebiegu zdarzenia tego nie wymagaty i
w efekcie przyjecia przez sgd w sprawie roli oskarzyciela publicznego i
poszukiwania dowodow na niekorzys¢ oskarzonego i prowadzenie procesu nie
w celu wyjasnienia okolicznosci sprawy, a w celu znalezienia dowoddéw
pasujgcych pod z géry zatozong teze o winie skazanego, co niewatpliwie
Swiadczyto o braku bezstronnosci powyzszego sktadu orzekajgcego;

art. 433 k.p.k. w zw. z art. 457 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. w zw. z art. 167
k.p.k. wzw. z art. 201 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. poprzez wybiérczg ocene tez
apelacji w szczegolnosci zignorowania wskazywanej przez obronce
okoliczno$ci, iz sporzadzona w sprawie opinia biegtej J.W. byta spdjna, nie
rodzita watpliwosci i nie zawierata w sobie sprzecznosci, ktére pozwolityby te
opinie po pierwsze podwazy¢, po drugie dopusci¢ nowg opinie biegtego w
sprawie, co tez uczynit sgd pierwszej instancji w postanowieniu z dnia 25 lipca
2019 r., gdyz nie istniaty podstawy co do tego, by na podstawie
przeprowadzonego w sprawie materiatu dowodowego kwestionowac ustalony
na dzien 25 lipca 2019 r. przebieg wypadku, tj. iz w sprawie doszto do dwéch
zdarzen, tj. potrgcenia pokrzywdzonego J.S. w pozycji wyprostnej i
przejechania po J.S. przez skazanego, gdy ten lezat na drodze, a co wszystko
byto sygnalizowane sgdowi przez obronce juz w pismie z dnia 7 sierpnia 2019
r. oraz byto podnoszone w trakcie catego procesu, jak i w apelacji i ktora to
okolicznos¢ nie zostata podwazona przez sad drugiej instancji, ktory pomimo
analizy wszystkich opinii sktadanych przez biegtg J.W., powtérzyt za sgdem
pierwszej instancji, iz opinia ta byta wewnetrznie sprzeczna, wskazujgc m.in. na
uzyty przez biegtg jezyk i fakt, iz opiniujgc nie wykluczata mozliwosci, ze
obrazenia powstate u pokrzywdzonego mogty powstaé¢ rowniez w odmienny
sposdb niz przyjeta to ona w opinii wskazujgc na wersje najbardziej
prawdopodobng, co powinno zostac przyjete za okolicznos¢ przemawiajgcg za

uznaniem tej opinii za rzetelng, gdyz jest to opinia z zakresu obrazen
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powstatych w wyniku wypadku drogowego, sporzgdzona na podstawie
niepetnej informacji, ktoéry nie wskazuje na przebieg zdarzenia (a na co
wskazuje w sposob oczywisty kwestia niewyjasnienia przez sgd do dnia
dzisiejszego okolicznosci wczesniejszego potrgcenia skazanego) i jakakolwiek
100% pewnos¢ biegtego co do mechanizmu powstania obrazen, jak to miato
miejsce  w przypadku opinii zespotu bieglych z Instytutu powinna
dyskwalifikowac te opinie jako dowoddw w sprawie, jako dowdd sporzgdzony
przez osobe niepotrafigcg mysle¢ kreatywnie i twérczo, co w ocenie obroncy
jest kwestia kluczowg przy sporzadzaniu rzetelnej opinii;

art. 433 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. wzw. zart. 4 kpk. wzw. zart. 5§ 2
k.p.k. poprzez naruszenie zasady obiektywizmu procesowego przejawiajgcej
sie w uwzglednieniu jedynie okolicznosci niekorzystnych dla skazanego, a
pominiecie faktéw i dowoddéw korzystnych, bez nalezytego uzasadnienia tegoz
stanowiska i =zignorowania podnoszonych przez obronce argumentow
wskazujgcych na brak prawidtowej oceny materialu dowodowego dokonanej
przez sad pierwszej instancji, a to w szczegolnosci poprzez brak dokonania
dogtebnej analizy dowodéw z:

opinii zespotu biegtych W.K. i J.S.1., ktdérzy nie wykluczyli wczesniejszego
potrgcenia pokrzywdzonego J.S. w pozycji wyprostnej jednak okolicznosci tej
nie zbadali i jg zbagatelizowali, ograniczajgc sie do ogdélnych stwierdzen (bez
szczegotowego uzasadnienia powyzszej kwestii), iz potrgcenie to mogto by¢
,Stabe”,

opinii  biegtej J.W., ktéra wskazata na wystepowanie obrazen
charakterystycznych dla potrgcenia pokrzywdzonego J.S. w pozycji wyprostnej,
uzasadniajgc swoje stanowisko poprzez powotanie m.in. literatury fachowej,
przestuchiwanych obecnych na miejscu zdarzenia $Swiadkow i cztonkow
zespotu ratunkowego, ktérzy wprost wskazywali na fakt dokonywania czynnosci
ratunkowych na pokrzywdzonym, gdy ten nie wykazywat juz oznak zyciowych,
zeznan $wiadkéw samego zdarzenia, z ktorych Zzaden nie miat fizycznej
mozliwosci sprawdzenia czy J.S. przed przejechaniem go przez samochod

skazanego zyt,
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ktore to dowody wykluczaty przebieg zdarzenia wskazany w opinii zespotu
biegtych W.K. i J.S.1., co wskazywato na koniecznos¢ kompleksowego
przeanalizowania zgromadzonego w sprawie materialtu dowodowego przez sgd
pierwszej instancji oraz skontrolowania dokonanej oceny przez sad drugiej
instancji, czego sad drugiej instancji nie dokonat w stopniu wystarczajgcym;

art. 433 k.p.k. wzw. z art. 457 § 3 kipk. wzw. zart. 5§ 2 kp.k. wzw. z art. 7
k.p.k. poprzez nieskontrolowanie przez sgd drugiej instancji podnoszonych w
apelacji okolicznosci czynienia przez sad pierwszej instancji na niekorzysc
oskarzonego bezpodstawnych domystéw i domnieman oraz poprzez wybidrcza,
niepetng a nadto sprzeczng z zasadami prawidlowego rozumowania i
doswiadczenia zyciowego, a przez to razgco dowolng ocene zebranego
materiatu dowodowego, co szeroko zostato opisane w petitum i uzasadnieniu
kasacji i btedne zakwalifikowanie podniesionego =zarzutu jako zarzutu
polegajgcego jedynie na kwestionowaniu dokonanej przez sad pierwszej
instancji podstawy ustalen faktycznych i zignorowanie podnoszonych przez
obronce i oskarzonego zastrzezen co do kwestii naruszenia przepisu art. 7
k.p.k. przy dokonywaniu wyboru dowodow, na ktérych sad pierwszej instancji
opart sie przy wyrokowaniu jak i kwestii naruszenia art. 5 § 2 k.p.k. poprzez
niewyjasnienie istniejgcych, lecz zignorowanych przez sad pierwszej i drugiej
instancji watpliwosci na korzys¢ skazanego i bezpodstawne zatozenie, ze
przewlektos¢ prowadzonego przez sad pierwszej instancji, jak i ,aktywnos¢”
sgdu pierwszej instancji, polegajgca na przyjeciu w postepowaniu roli
prokuratora niejako uzasadnia prawidlowos¢ dokonanej przez sad oceny
dowoddéw w sprawie, pomimo ze kierunek toczgcego sie postepowania, jego
dtugos¢ i aktywnos¢ sgdu wskazywat na odmienng okoliczno$¢ — a mianowicie
na podejmowanie przez sad pierwszej instancji czynnosci procesowych w celu
uzasadnienia z gory zatozonej tezy — tj. winy skazanego;

art. 433 k.pk. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. wzw. z art. 424 § 1 k.pk. w zw. z art. 7
k.p.k. poprzez powielenie przez sad drugiej instancji popetnionego przez sad
pierwszej instancji btedu polegajacego na przekroczeniu granicy swobodnej
oceny dowoddéw i na lakonicznym uznaniu za wiarygodny dowdd z nagran z

monitoringu, o ktérym to dowodzie sgd pierwszej instancji jedynie wspomina w
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tresci uzasadnienia oraz niedokonaniu dogtebnej analizy nagrania monitoringu,
ktéry uchwycit moment potrgcenia pokrzywdzonego przez nieustalony pojazd
oznaczony w opinii biegtych jako samochod ,C”, zatrzymania sie pojazdu ,C”,
cofniecia sie pojazdu ,C” i osSwietlenia ciata J.S. Swiattami oraz moment
przejechania pokrzywdzonego przez M.S., ktore to nagranie jest kluczowym
dowodem w sprawie i powinien zostaC szczegdétowo opisany w tresci
uzasadnienia wyroku oraz skonfrontowany z innymi dowodami w sprawie, w
szczegolnosci przyjetym za podstawe wyroku skazujgcego dowodem z opinii
biegtych z [...], ktéry wskazuje na zupetnie odmienny przebieg zdarzenia niz ten
utrwalony na nagraniu z monitoringu, a ktéry to dowdéd mimo tego rowniez
zostat uznany za wiarygodny i przyjecia przez sad drugiej instancji za
wystarczajgcg analize dokonang przez zespét biegtych z [...], pomimo iz analiza
nagrania wideo nie wymaga informacji specjalnych i jest to razgce wrecz
naruszenie zasady bezposredniosci i nieuprawnione przerzucanie kompetenciji
co do oceny materiatu dowodowego przez sad na barki biegtych;

art. 45 ust. 1 Konstytucji RP w zw. z art. 6 ust. 3 lit. b i ¢ Konwencji o ochronie
praw cziowieka i podstawowych wolnosci z dnia 4 listopada 1950 r. (Dz.U. z
1993 r. Nr 61, poz. 284) w zw. z art. 6 k.p.k. poprzez naruszenie prawa do
obrony, przejawiajgcego sie w braku aktywnosci sgdéw w dgzeniu do ustalenia
stanu faktycznego w sprawie po ztozeniu wyjasnien przez skazanego, opinii
uzupetniajgcej przez biegtg J.W. oraz ujawnienia, iz Prokuratura Rejonowa w
Tczewie prowadzita postepowanie przygotowawcze w sprawie smierci
pokrzywdzonego J.S., ktére zostato umorzone z uwagi na niewykrycie sprawcy
zdarzenia i niepodjecie zadnych krokow w celu zweryfikowania wersji
prezentowanej przez skazanego, pomimo ze przedstawione powyzej dowody
wprost wskazujg na wczesniejsze potrgcenie pokrzywdzonego przez
nieznanego sprawce, ktéra to kwestia, w ocenie obrohcy istotna, powinna
zostac wyjasniona w toku toczgcego sie postepowania karnego;

art. 49 Karty Praw Podstawowych (Dz.Urz. UE C nr 83 z dnia 30 marca 2010 r.)
poprzez jego niezastosowanie i w efekcie wydanie zaskarzonego orzeczenia
pomimo, iz postepowanie w sprawie Smierci J.S. zostato prawomocnie

zakonczone przez Prokurature Rejonowg w Tczewie poprzez wydanie w
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sprawie postanowienia o umorzeniu $ledztwa z dnia 24 listopada 2017 r., w
ktérym to postanowieniu stwierdzono, ze J.S. ponidst Smier¢ w wyniku wypadku
drogowego w dniu 18 marca 2017 r. w wyniku doznanych obrazen ciata
konczyn dolnych, gtowy, jamy brzusznej i miednicy co doprowadzito do jego
Smierci, a ktore to obrazenia zostaty spowodowane przez nieznanego sprawce,
co wszystko miato miejsce przed zarzucanym skazanemu M.S. czynem
zabronionym, co wprost wskazuje, ze czyn zarzucany podejrzanemu nie
zawiera znamion czynu zabronionego, z uwagi na wczesniejszg Smierc
pokrzywdzonego, natomiast dziatanie skazanego, polegajgce na nieumysinym
przejechaniu po zwiokach J.S. nie stanowi w polskim porzgdku prawnym
przestepstwa;

art. 117 § 3a k.p.k. wzw. z art. 117a § 1 k.p.k. w zw. z art. 378a k.p.k. w zw. z
art. 6 k.p.k. w zw. z ust. 1 zarzadzenia nr 44/20 z dnia 1 czerwca 2020 r.
Prezesa i Dyrektora Sgdu Rejonowego w Tczewie w zw. z art. 91 ustawy z dnia
16 kwietnia 2020 r. o szczegdtowych instrumentach wsparcia w zwigzku z
rozprzestrzenianiem sie wirusa SARS-CoV-2 (Dz.U. z 2020 r., poz, 695 z pdzn.
zm.) poprzez dokonanie btednej wyktadni powyzej wskazanych przepiséw i
nieprawidtowe uznanie przez sad drugiej instancji, ze w sprawie w zwigzku z
negatywnym rozpatrzeniem wnioskow o odroczenie terminéw rozpraw w dniu
12 maja 2022 r., sad pierwszej instancji nie miat obowigzku zastosowania art.
378a k.p.k. i wywigzania sie z wynikajgcych z tego przepisu obowigzkdéw
procesowych, tj. poinformowania skazanego i obroncy o kolejnym terminie
rozprawy, co sgad miat zamiar uczyni¢, na co wskazuje zarzgdzenie sadu
wydane pod koniec rozprawy w dniu 12 maja 2022 r., ale czego sad nie zrobit,
na co wskazuje brak w aktach sprawy ZPO, jak rowniez obowigzku powtérnego
przeprowadzenia w sprawie czynnosci dowodowych w przypadku ziozenia
przez oskarzonego lub obronce odpowiedniego wniosku, co tez obronca uczynit
pismem z dnia 31 maja 2022 r., gdzie usprawiedliwit on dodatkowo swojg
nieobecnos¢, pomimo braku istniejgcego obowigzku ustawowego oraz wskazat
on tez na koniecznos¢ powtdérnego przeprowadzenia dowodoéw z uwagi na
naruszenie prawa do obrony skazanego, jak i nieprawidtowosci w

przeprowadzanym postepowaniu dowodowym, ktére wymagaty
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natychmiastowej konwalidacji, poprzez powtorzenie konfrontacji dnia 12 maja
2022 r.,, gdyz sam fakt nieuwzglednienia przez sad pierwszej instancji
koniecznosci zastosowania w sprawie okreslonego przepisu, nie swiadczy o
tym, ze przepis taki nie zostat naruszony, co tez nieprawidtowo zatozyt sad
drugiej instancji, wskazujgc na brak zgtoszenia wniosku o powtdrzenie
czynnosSci na tej samej rozprawie przez pozostatych obroncow, z uwagi na fakt,
iz kwestie te zostaty podniesione przez obronce — radce prawnego S.C. przed
kolejnym wyznaczonym terminem rozprawy;

razgcg niewspotmiernos¢ kary pozbawienia wolno$ci w wysokosci 2 lat i 6
miesiecy oraz srodka karnego w postaci dozywotniego zakazu prowadzenia
pojazddw mechanicznych orzeczonych wobec skazanego wynikajacg z
nieuwzglednienia okolicznosci tagodzgcych w sprawie, tj. okolicznosci
wypadku, miejsca zdarzenia poza terenem zabudowanym, poruszania sie
przez skazanego z predkoscig ponizej predkosci dopuszczalnej
administracyjnie, zachowania samego pokrzywdzonego, ktory nie miat na sobie
odblaskowej odziezy, poruszat sie po nieoswietlonej drodze bez chodnika poza
terenem zabudowanym, byt w stanie znacznego upojenia alkoholowego, lezat
na drodze w wyniku wczesniejszego potrgcenia lub z uwagi na swoje wiasne
zachowanie, ktére to okolicznosci, nawet z uwagi na stwierdzone okolicznosci
w postaci braku uprawnien do poruszania sie pojazdami mechanicznymi przez
skazanego w chwili wypadku, umniejszajg wine skazanego i wskazujg na
wyjgtkowg surowos¢ wymierzonej kary w wysokosci 2 lat i 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci i srodka karnego w postaci dozywotniego zakazu
prowadzenia pojazdow mechanicznych, w szczegolnosci majgc na uwadze
orzecznictwo sgddéw powszechnych w podobnych stanach faktycznych, a w
szczegolnosci praktyke orzeczniczg Sgdu Rejonowego w Tczewie || Wydziat
Karny (zob. wyrok Sadu Rejonowego w Tczewie z dnia 30 grudnia 2021 r.,
sygn. akt Il K 713/18), w ktérym sprawca przestepstwa, doswiadczony kierowca
zawodowy, takséwkarz, wczesniej niekarany, za spowodowanie smierci
pokrzywdzonego oraz spowodowanie ciezkich obrazen ciata u pokrzywdzonej

po potrgceniu ich na pasach w terenie zabudowanym otrzymat kare 1 roku
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pozbawienia wolno$ci w zawieszeniu na 3 lata oraz 1 rok zakazu prowadzenia
pojazdow.

W konsekwencji kasator wniést o uchylenie zaskarzonego wyroku i
uniewinnienie oskarzonego, ewentualnie uchylenie wyrokéw sgdéw obu instancji i
przekazanie sprawy Sgdowi Rejonowemu w Tczewie do ponownego rozpoznania,
a takze wstrzymanie wykonania zaskarzonego orzeczenia do czasu rozstrzygniecia
sprawy.

Prokurator w pisemnych odpowiedziach na kasacje wnidst o ich oddalenie

jako oczywiscie bezzasadnych.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Whiesione kasacje okazaty sie bezzasadne w stopniu oczywistym, co
umozliwiato ich oddalenie na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

Odnoszgc sie najprzéd do zarzutdw podniesionych w skardze adw. D.K.
stwierdzi¢ nalezy, Zze pierwszy z nich jest catkowicie nietrafiony, zas dwa pozostate
niedopuszczalne z mocy ustawy.

Zgodzi¢ sie nalezy, ze przepis art. 140 k.p.k. nakazuje, aby wszelkie
orzeczenia, zarzgdzenia, zawiadomienia i odpisy, ktére nalezy doreczaé stronie,
byty takze doreczane obroncom, petnomocnikom i ustawowym przedstawicielom, o
ile ustawa nie stanowi inaczej. Dotyczy to takze wezwania do uzupetnienia braku w
trybie art. 120 § 1 k.p.k. Stanowiska tego nie zmienia aktualne brzmienie
wskazanego przepisu, ktory od dnia 5 pazdziernika 2019 r. (daty wejscia w zycie
ustawy z dnia 19 lipca 2019 r. o zmianie ustawy - Kodeks postepowania karnego
oraz niektorych innych ustaw, Dz.U. z 2020 r., poz. 1694) nakazuje kierowanie
stosownego pisma do ,0soby, ktéra wniosta pismo”. Celem normy okreslonej w art.
140 k.p.k. jest bowiem zapewnienie stronie nalezytej ochrony jej interesow w
procesie karnym. Zatem wezwanie z dnia 3 wrzesnia 2021 r. do uzupetnienia braku
osobistej apelacji M.S. winno by¢ doreczone réwniez jego trzem obroncom.
Niemniej jednak zauwazyC nalezy, ze zgodnie z art. 523 § 1 k.p.k. podnoszac
zarzut innego niz bezwzgledna przyczyna odwotawcza naruszenia prawa nalezy
wykazaé, ze mogto ono mie¢ istotny wptyw na tres¢ zaskarzonego orzeczenia.
Tymczasem kasator argumentuje, Zze wskazane uchybienie ,skutecznie

uniemozliwito (...) obroncom (...) uzupetnienie apelacji oskarzonego”. Zauwazyc¢
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jednak nalezy, ze Sad Okregowy w Gdansku postanowieniem z dnia 16 marca
2022 r., sygn. akt V Kz 335/22 uwzglednit zazalenie na zarzadzenie w przedmiocie
odmowy przyjecia apelacji osobistej oskarzonego (k. 2539), ktéra ostatecznie
zostata przyjeta przez Przewodniczgcego Wydziatu 1l Karnego Sgdu Rejonowego w
Tczewie (k. 2545), a w konsekwencji rozpoznana przez sgd odwotawczy (k. 2572).
Wbrew twierdzeniom skarzgcego, skazany nie ponidést wiec negatywnych
konsekwencji zaniechania doreczenia wezwania z dnia 3 wrzesnia 2021 r. jego
obroncom. Tym bardziej, ze osobista apelacja skazanego zawierata kilkadziesigt
zarzutow, a ponadto srodek odwotawczy od wyroku sgdu a quo wywiodt takze
jeden z obroncéw skazanego. Zresztg o merytorycznym uzupetnieniu apelacji
osobistej skazanego nie mogto by¢ mowy, skoro ten utrzymywat, Zze jedynie
omytkowo nie zatgczyt catosci pisma. Gdyby okazato sie, ze po skierowaniu pisma
z dnia 3 wrzes$nia 2021 r. dodatkowo ,uzupetniano apelacje oskarzonego”, to
nalezatby uznac, ze czynnosci te byly bezskuteczne, gdyz miaty miejsce juz po
terminie do wniesienia srodka zaskarzenia. Uzupetnienie braku nie stuzy
~wydtuzeniu” terminéw procesowych, a konwalidacji brakdéw i omytek popetnionych
w terminach ustawowych. Nie doszto zatem do razgcej obrazy przepisow art. 100 §
4 k.p.k. w zw. 140 k.p.k. w zw. z art. 425 k.p.k. w zw. z art. 459 § 1 k.p.k. w zw. z
art. 77 k.p.k., ktéra mogta mie¢ istotny wptyw na tres¢ zaskarzonego wyroku.

Co sie zas tyczy zarzutéw naruszenia art. 40 § 3 k.p.k. w zw. z art. 41 § 1
ustawy z dnia 27 lipca 2001 r. Prawo o ustroju sgdéw powszechnych (Dz.U. z 2021
r., poz. 1236) w zw. z § 60 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 18
czerwca 2019 r. - Regulamin urzedowania sgdow powszechnych (Dz.U. z poz.
2021 r., poz. 2046) oraz art. 117 § 11 2 k.p.k. i art. 6 k.p.k. stwierdzi¢ nalezy, Zze sg
one skierowane do sgdu a quo, co pozostaje w oczywistej sprzecznosci z trescig
art. 519 k.p.k., ktéry nakazuje, aby podnoszone przez strone w kasacji zarzuty
wskazywaly na razgce naruszenie prawa, do ktérego doszio na etapie
postepowania drugoinstancyjnego. Zgodnie ze wskazanym przepisem kasacje
wnosi sie bowiem m.in. od prawomocnego wyroku sgdu odwotawczego.
Tymczasem wskazane uchybienia, awizowane w zarzutach 2 i 3 kasacji adw. D.K.,
miaty mie¢ miejsce przed sgdem pierwszej instancji. Co wiecej, ani skazany, ani

jego obroncy, nie wskazywali w apelacjach na naruszenie przepisow procesowych
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zwigzanych ze zmiang sedziego M.K. wyznaczonego pierwotnie do rozpoznania
wniosku o0 wylgczenie od rozpoznania sprawy asesor A.J., jak rowniez brakiem
prawidlowego zawiadomienia obroncy skazanego — adw. t£.G. o terminach
rozprawy gtownej w dniach 1 lutego 2019 r. oraz 1 marca 2019 r. (podnosili jedynie
kwestie samej odmowy wytgczenia asesor A.J., nieodroczenia rozpraw w dniach 12
maja 2021 r. i 9 czerwca 2021 r., czy tez zaniechania zawiadomienia r.pr. S.C. 0
terminie rozprawy w dniu 1 czerwca 2021 r.) Tego rodzaju zarzuty pojawity sie wiec
po raz pierwszy na etapie kasacyjnym, a skarzgcy nie wykazat, aby sad drugiej
instancji byt zobowigzany do ich rozpoznawania poza granicami zaskarzenia (vide
art. 433 § 1 kp.k.). W tej sytuacji rzeczone zarzuty w ogdle nie podlegaty
rozpoznaniu przez Sgd Najwyzszy jako nie spetniajgce ustawowych wymogéw, o
ktérych mowa w art. 519 k.p.k.

Przechodzgc do omdéwienia kasacji drugiego z obrohcow zauwazy¢ nalezy, ze
w istocie zmierza on do wywotania ponownej kontroli instancyjnej i traktuje
postepowanie kasacyjne jako swego rodzaju ,trzecig instancje”. Co wiecej, czesto
nie tyle polemizuje z argumentami sgdu odwotawczego, co w ogodle je ignoruje.
Prébuje rowniez zakwestionowacC ustalenia faktyczne poczynione na etapie
pierwszoinstancyjnym, co jest niedopuszczalne w postepowaniu kasacyjnym (zob.
m.in. postanowienie SN z dnia 21 grudnia 2022 r., lll KK 569/22, LEX nr 3487007).

Taka sytuacja dotyczy m.in. zarzutu 1 kasacji r.pr. S.C. Sagd ad quem
wyjasniat bowiem, Zze fakt umorzenia postepowania przygotowawczego o
sygnaturze akt Ds [...] Prokuratury Rejonowej w Tczewie pozostawat bez wpltywu
na mozliwos¢ pociggniecia do odpowiedzialnosci karnej M.S. w niniejszej sprawie.
Postepowanie Ds [...] Prokuratury Rejonowej w Tczewie zakohczyto sie w fazie in
rem, a zatem nie moze by¢ mowy o zaistnieniu przeszkody procesowej w postaci
res iudicatae, o ktorej mowa w art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k. Tego rodzaju decyzja
procesowa w zadnej mierze nie ograniczata takze samodzielnosci jurysdykcyjnej
sgdu a quo, o ktérej mowa w art. 8 § 1 k.p.k. Ze wskazanego przepisu expressis
verbis wynika bowiem, ze ustalenia faktyczne poczynione w odrebnym
postepowaniu nie wigzg sadu karnego (por. wyrok SN z dnia 30 wrzesnia 1986 r., I
KR 192/86, LEX nr 17818). Sgd meriti byt zatem w petni uprawniony do poczynienia

ustalen odmiennych niz w rzeczonej sprawie Ds [...] Prokuratury Rejonowej w
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Tczewie, umorzonej z uwagi na niewykrycie sprawcy. Dotyczy to takze tego czy
przed przejechaniem przez skazanego po lezgcym na drodze pokrzywdzonym
miato miejsce zdarzenie, w ktérym inny pojazd potrgcit ww. To wtasnie z tymi
ustaleniami nie moze pogodzi¢ sie skarzacy i za wszelkg cene stara sie je
zakwestionowa¢ zapominajgc, ze pozostaje to w sprzecznosci z podstawami
kasacyjnymi, o ktérych mowa w art. 523 § 1 zd. pierwsze k.p.k. Jako wrecz
kuriozalne jawig sie wywody skarzgcego, w ktoérych naprowadza, ze wydanie
wyroku skazujgcego w przedmiotowej sprawie wymagato wczesniejszego podijecia
postepowania Ds [...] Prokuratury Rejonowej w Tczewie. Ewentualne
.konwalidowanie” orzeczenia prokuratora lezy wylgcznie w jego gestii.
Funkcjonowanie tej decyzji procesowej w obrocie prawnym pozostawato bez
wptywu na rzetelno$¢ postepowania przeprowadzonego wobec skazanego.
Natomiast znamion czynu zabronionego nie mozna doszukiwac sie w poczynieniu
odmiennych ustalen faktycznych w innym postepowaniu.

Do niedopuszczalnego podwazenia ustalen faktycznych zmierza rowniez
zarzut sformutowany w punkcie 2 kasacji r.pr. S.C. Intencje tg skarzgcy stara sie
ukry¢é pod pozorem naruszenia art. 440 k.p.k., ktérego miat sie dopusci¢ sad ad
guem. Przypomnie¢ wiec nalezy, ze przepis art. 440 k.p.k. znajduje zastosowanie
wowczas, gdy zaskarzone orzeczenie lub zawarte w nim rozstrzygniecie jest razgco
niesprawiedliwe, a zatem, gdy dotkniete jest niepodniesionymi w zwyktym $rodku
odwotawczym uchybieniami mieszczgcymi sie w kazdej z tzw. wzglednych
przyczyn odwotawczych, o ile ich waga i charakter sg takie, ze czynig orzeczenie
niesprawiedliwym, i to w stopniu razgcym (vide postanowienie SN z dnia 24 maja
2021 r., Il KK 140/21, LEX nr 3269729). Innymi stowy z naruszeniem wskazanych
przez autora skargi przepisow mozna bytoby méwic¢ wytgcznie wéwczas, gdyby sad
odwotawczy nie zadziatat z urzedu poza granicami zaskarzenia. Zarzutu takiego nie
mozna natomiast postawi¢ w sytuacji nieuwzglednienia zarzutéw apelacyjnych, co
miato miejsce w niniejszej sprawie. Kwestia wczesniejszego potrgcenia
pokrzywdzonego przez nieustalong osobe byta bowiem podnoszona w srodkach
odwotawczych skazanego oraz jego obroncy i to zarowno pod postacig obrazy
przepisow prawa procesowego (zwlaszcza zarzuty 1.1.3), 1.3.1) — 1.3.5) apelacji

skazanego oraz zarzuty 1.1., 1.3. i 1.4. apelacji jego obroncy), jak i btedu w
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ustaleniach faktycznych (m.in. zarzuty I1.1., 11.2., 11.28., 11.41., 11.42.c), 11.50. apelacji
skazanego oraz zarzuty Il.1. - 11.5. obroincy skazanego). Zatem zarzut obrazy art.
440 k.p.k. jest catkowicie nieuprawniony, zwlaszcza ze skarzgcy wigze go z
naruszeniem art. 424 § 2 pkt 1 k.p.k. (uzasadnienie strony faktycznej) i art. 2 § 1 pkt
1 i 2 k.p.k. (zasada trafnej reakcji i zasada prewencji ogdlnej). Naruszenie
wskazanych norm nie moze uzasadniaC razgcej niesprawiedliwosci orzeczenia,
gdyz w ogole nie stanowi wzglednej przyczyny odwotawczej z art. 438 k.p.k.
Uzasadnienie wyroku sporzgdzone jest po jego wydaniu, a zatem nie moze miec¢
wpltywu na prawidtowos$¢ rozstrzygniecia (por. m.in. postanowienie SN z dnia 21
wrzesnia 2017 r., IV KK 130/17, LEX nr 2382427). Z kolei naruszenie generalnych
zasad rzgdzgcych procesem karnym nie moze stanowi¢ samodzielnej podstawy
apelacyjnej (vide postanowienie SN z dnia 20 sierpnia 2020 r., Ill KK 147/20, LEX
nr 3057894).

Odnoszgc sie do zarzutdw 3-9 kasacji r.pr. S.C. przyzna¢ nalezy racje
skarzgcemu, ze z innym razgcym naruszeniem prawa, ktore mogto mie¢ wptyw na
treS¢ orzeczenia drugoinstancyjnego (art. 523 § 1 k.p.k.) mozemy mie¢ do
czynienia woéwczas, gdy zarzuty sformutowane w srodku odwotawczym zostang w
ogole pominiete przez sad ad quem (art. 433 § 2 k.p.k.), bgdz w sytuacji, w ktorej
wprawdzie stang sie przedmiotem rozwazan sgdu odwotawczego, lecz w sposob
odbiegajgcy od wymogu rzetelnej ich oceny (art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3
k.p.k.). Rzecz jednak w tym, Ze zachowanie owej rzetelnosci bada¢ nalezy przez
pryzmat argumentacji zaprezentowanej w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, a
nie subiektywnego odczucia niezadowolenia z tresci tego orzeczenia (zob.
postanowienie SN z dnia 20 maja 2021 r., | KK 163/20, LEX nr 3252654). To na
autorze kasacji spoczywa obowigzek wskazania konkretnych zarzutow
apelacyjnych, z ktérymi wigze naruszenie standardu rzetelnej kontroli odwotawcze;j
oraz uzasadnienia swego stanowiska w odniesieniu do argumentacji (lub jej braku)
sgdu ad quem. Przenoszac te uwagi natury ogoélnej na grunt niniejszej sprawy
zauwazy¢ nalezy, ze kasator nie tylko nie wskazat precyzyjnie zarzutéw
apelacyjnych, ktére w jego ocenie zostaty rozpoznane nierzetelnie, lecz takze zdaje
sie nie dostrzega¢, ze sgd ad quem szczegdtowo ustosunkowat sie do wszystkich

uchybien awizowanych w zwyktym $rodku odwotawczym, czemu dat wyraz w
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szczegotowym uzasadnieniu zaskarzonego wyroku. Co wiecej, uczynit to niezwykle
przejrzyscie, kazdorazowo wskazujgc na numeracje zarzutdw, co utatwia poznanie
motywow, ktorymi sie kierowat. W tej sytuacji catkowicie gotostowne sg twierdzenia
o0 ,braku rozpoznania sprawy w granicach zaskarzenia”, czy tez niewskazaniu
,czym kierowat sie sgd wydajgc wyrok oraz dlaczego zarzuty i wnioski apelacyjne
podnoszone przez obronce oskarzonego sad uznat za niezasadne”. Wbrew
stanowisku skarzgcego sgd ad quem odnidst sie do kwestii wczesniejszego
potrgcenia pokrzywdzonego przez nieustalong osobe, w tym opinii biegtej J.W. oraz
biegtych z [...], co uczynit przedmiotem swych rozwazan na szesciu stronach
uzasadnienia. W szczegodlnosci nie ma sprzecznosci w stwierdzeniu tych ostatnich,
ze pokrzywdzony w ogdle nie byt potrgcony przed najechaniem przez skazanego,
badz byt potrgcony ,stabo”. Wyraznie wskazali bowiem, ze wszystkie obrazenia,
ktérych doznat pokrzywdzony da sie wyttumaczy¢ przejechaniem przez pojazd
kierowany przez skazanego, a zatem brak podstaw, aby wigza¢ je z zachowaniem
innej osoby. Skarzgcy forsujgc teze przeciwng opiera sie na opinii biegtej J.W.,
ignorujgc opinie biegtych z [...], ktérzy zwrdcili uwage na brak obrazen
charakterystycznych dla potrgcen pieszego w pozycji wyprostnej czy s$ladow
wskazujgcych na uderzenie pokrzywdzonego gtowg w szybe pojazdu kierowanego
przez skazanego. Zresztg biegta J.W. nie byta w stanie wyttumaczy¢, gdzie
ewentualnie zadziatat uraz zewnetrzny powodujgcy obrazenia stawu kolanowego.
Sad meriti nie odrzucit opinii biegtej J.W. z tego tylko powodu, ze zostata
sporzgdzona na podstawie analizy markerow biologicznych, a dlatego, ze metoda
ta ma charakter statystyczny i nie uwzglednia przebiegu samego zdarzenia, w tym
usytuowania lezgcego pokrzywdzonego, predkosci samochodu kierowanego przez
skazanego, uszkodzeh pojazdu czy innych sladow. Kwestia przeciggniecia
pokrzywdzonego przez samochdd Kierowany przez skazanego nie budzi
watpliwosci, a brak sladéw krwi na jezdni temu nie przeczy. Biegli rekonstruujgc
przebieg zdarzenia opierali sie w tym zakresie na sladach na jezdni, w tym
,ztobieniach asfaltu”, uszkodzeniach pojazdu skazanego, zeznaniach naocznego
swiadka D.M., dokumentacji fotograficznej, szkicu i protokole ogledzin miejsca
wypadku, a takze zapisie z monitoringu. Jak zauwaza sgd odwotawczy, ostatni z

dowoddéw nie ukazuje momentu potrgcenia J.S. przez inny pojazd (nieustalony
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samochdd oznaczony w opinii literg ,,C”), jak sugeruje to skarzgcy. Tym bardziej, ze
wskazany pojazd poruszat sie przeciwnym pasem ruchu niz ten, na ktorym lezat
pokrzywdzony. Ani sad pierwszej instancji ani sgd odwotawczy nie zignorowali wiec
kwestii potencjalnego potrgcenia pokrzywdzonego przez inng osobe. Zgromadzony
materiat dowodowy nie pozwolit jednak na potwierdzenie tej okolicznosci i ustalenie
zwigzku przyczynowo-skutkowego takiego ew. zachowania z ciezkimi obrazeniami
ciala i zgonem J.S. Kasator w dalszym ciggu kwestionuje rowniez ustalenia
faktyczne co do mozliwosci dostrzezenia przez skazanego lezgcego na jezdni
pokrzywdzonego. Niezaleznie od niedopuszczalnosci takiego postepowania na
etapie kasacyjnym stara sie jednak nie dostrzegac, ze sgd ad quem podkreslat za
sagdem pierwszej instancji, ze skazany poruszat sie z nadmierng predkoscia,
niedostosowang do sytuacji panujgcej na drodze i oczekiwanej obecnosci pieszych
na jezdni w poblizu stojgcego F. z witgczonymi swiattami awaryjnymi nalezgcego do
Swiadka D.M., ktéra machata rekoma prébujgc dodatkowo zasygnalizowac
niebezpieczenstwo. Przedmiotem rozwazan byta takze kwestia zachowania
pokrzywdzonego, w tym braku kamizelki odblaskowej. To samo dotyczy powotania
nowego zespotu biegtych, przeprowadzenia eksperymentu procesowego czy
powtdrzenia konfrontacji biegtych J.W. i [...]. Sgd odwotawczy odnosit sie takze to
zarzutow braku obiektywizmu sgdu a quo i przejecia roli oskarzyciela. Skarzgcy
ponawia w tym zakresie argumentacje zawartg w apelacjach, co w zadnej mierze
nie moze doprowadzi¢ do wykazania nierzetelnosci przeprowadzonej kontroli
odwotawczej. Reasumujgc te czesé rozwazan stwierdzi¢ nalezy, ze sad ad quem
nie dopuscit sie naruszenia standardow kontroli odwotawczej, o ktérych mowa w art.
433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k.

Co sie zas tyczy zarzutow 10-11 to wskazujg one na ogdlne zasady i
gwarancje oskarzonego do rzetelnego procesu i nie mogg stanowi¢ samoistnej
podstawy kasacyjnej. Wskazujgc na naruszenie takich norm skarzgcy winien je
powigza¢ z innym przepisem, ktory jako realizujgcy takie zasady zostat takze
naruszony. Zresztg wskazane zarzuty stanowig multiplikacje uchybien
awizowanych w zarzutach 1, 2, 3e, 4, 5, 6, 7 czy 8. Same twierdzenia o braku
aktywnosci sgdéw w dazeniu do ustalenia stanu faktycznego sg gotostowne.

Sprowadzajg sie w istocie do kwestionowania ustalen faktycznych i braku
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akceptacji stanowiska skarzgcego co do wczesniejszego potrgcenia
pokrzywdzonego przez inng osobe, a w konsekwencji co najmniej
wspotprzyczynienia sie przez nig do skutkédw w postaci ciezkiego uszczerbku na
zdrowiu i Smierci J.S. Kwestia ta byta przedmiotem dociekan sgdu meriti, a obrona
miata mozliwo$¢ zadawania pytah zaréwno biegtym z [...], jak i J.W. Jak juz
wskazywano, umorzenie postepowania przygotowawczego w fazie in rem nie
wyczerpuje stanu powagi rzeczy osadzonej, co decyzje prokuratora w sprawie o
sygnaturze akt Ds [...] Prokuratury Rejonowej w Tczewie czyni irrelewantng z
punktu widzenia gwarancji skazanego.

Zarzut 12 w ksztatcie zaprezentowanym w skardze r.pr. S.C. odnosi sie do
wyroku sgdu a quo, a zatem nie spetnia wymogow okreslonych w art. 519 k.p.k. Do
potencjalnych naruszen art. 117 § 3a k.p.k. w zw. z art. 117a § 1 k.p.k. w zw. z art.
378a k.p.k. w zw. z art. 6 k.p.k. w zw. z ust. 1 zarzadzenia nr 44/20 z dnia 1
czerwca 2020 r. mogfo bowiem dojs¢ na etapie pierwszoinstancyjnym. Zresztg do
kwestii tych odnosit sie sgd ad quem, a w uzasadnieniu kasacji préozno szukacé
argumentow zmierzajgcych do podwazenia dokonanej oceny.

Niedopuszczalny okazat sie ostatni z podniesionych zarzutéw przez r.pr. S.C.
Zgodnie z art. 523 § 1 zd. drugie k.p.k. kasacja nie moze by¢ wniesiona wytgcznie z
powodu niewspotmiernosci kary. Uzyty w tym przepisie zwrot ,wylgcznie” nie
oznacza, ze zarzut razgcej niewspotmiernosci kary moze by¢é podniesiony obok
jakichkolwiek innych zarzutéw. W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego ugruntowany
jest poglad, ze wolno w kasacji twierdzi¢, ze kara jest niewspodtmierna pod
warunkiem jednak, Zze zarzuca sie razgcg obraze prawa materialnego lub
procesowego, ktéra mogta miec istotny wplyw na tres¢ rozstrzygniecia o karze
(zob. wyrok SN z dnia 3 listopada 1999 r., IV KKN 206/99, OSNKW 2000, nr 1-2,
poz. 15; postanowienie SN z dnia 2 czerwca 2015 r., IV KK 131/15, LEX nr
1755914; wyrok SN z dnia 20 stycznia 2016 r., lll KK 187/15, LEX nr 1984691,
postanowienie SN z dnia 27 wrzesnia 2016 r., V KK 245/16, LEX nr 2149236;
postanowienie SN z dnia 17 stycznia 2022 r., V KK 606/21, LEX nr 3369853). Tak
wiec zarzut razgcej niewspotmiernosci winien byc dla swej skutecznosci powigzany
w kasacji z zarzutem razgcej obrazy prawa, ktéra mogta mie¢ wptyw na orzeczenie

o karze, czego skarzgcy nie uczynit. Prébuje natomiast wykaza¢ razgca
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niewspotmiernosc¢ kary z perspektywy wiasnej wersji zdarzenia, ktora nie znalazta
akceptacji sagdéw obu instancji. Skoro btad w ustaleniach faktycznych nie moze
stanowi¢ podstawy kasaciji, to nie mozna na nim opiera¢ réwniez zarzutu razgcej
niewspotmiernosci kary.

Majgc powyzsze na wzgledzie, nie dopatrujgc sie uchybien, o ktérych mowa w
art. 439 § 1 k.p.k., Sad Najwyzszy oddalit kasacje obu obroncéw skazanego jako
oczywiscie bezzasadne. Tym samym rozpoznawanie wnioskédw o wstrzymanie
wykonania zaskarzonego wyroku okazato sie bezprzedmiotowe.

Stad tez postanowiono jak w sentencji, kosztami postepowania kasacyjnego

obcigzajgc skazanego M.S., zgodnie z art. 637a k.p.k. w zw. z art. 636 § 1 k.p.k.

(P.B.)
[t.n]



