V KK 17/24

POSTANOWIENIE

Dnia 1 marca 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Tomasz Artymiuk

w sprawie W. S.

skazanego z art. 207 § 1 k.k.,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 1 marca 2024 r.,

kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w todzi

z dnia 16 sierpnia 2023 r., sygn. akt V Ka 413/23,

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w Skierniewicach,
z dnia 11 stycznia 2023 r., sygn. akt Il K 565/21,

na podstawie art. 531 § 1 k.p.k. w zw. z art. 530 § 2 k.p.k. i art. 429 § 1 k.p.k. w zw.
z art. 523 § 2 k.p.k.,

postanowit:
1. pozostawi¢ kasacje bez rozpoznania;
2. obcigzy¢ skazanego W. S. kosztami sagdowymi postepowania
kasacyjnego.
[J.J.]

UZASADNIENIE

Kasacja wniesiona w niniejszej sprawie jest niedopuszczalne z mocy ustawy.

Nie ulega watpliwosci, ze wyrokiem z dnia 16 sierpnia 2023 r., sygn. akt V

Ka 413/23, od ktorego zostata wniesiona kasacja obroncy, Sad Okregowy w todzi



V KK 17/24 2

utrzymat w mocy wyrok Sadu Rejonowego w Skierniewicach z dnia 11 stycznia
2023 r., sygn. akt Il K 565/21, skazujgcy W. S. za przestepstwo okreslone w art.
207 § 1 k.k. na kare grzywny.

W zwigzku z tego rodzaju rozstrzygnieciem kasacja strony, stosownie do
regulacji art. 523 § 4 pkt 1 k.p.k. w zw. z art. 523 § 2 k.p.k., mogta zosta¢ wniesiona
wytgcznie z powodu uchybien wymienionych w art. 439 k.p.k. i tylko w zakresie

takiego zarzutu podlegata rozpoznaniu.

W tym stanie rzeczy oczywistym jest, ze poza zakresem rozpoznania przez
Sad Najwyzszy pozostawaty zarzuty z pkt. Il, lll, i IV petitum kasacji, gdyz zaden z
nich — co przeciez bezsporne — nie wskazywat na ktérekolwiek uchybienie z art.
439 k.p.k., poniewaz w kazdym z nich podniesiono naruszenie prawa a nie

bezwzgledng przyczyne odwotawczg.

Jako dopuszczalnego nie mozna tez potraktowac¢ zarzut z pkt. | kasacji,
chociaz formalnie wskazano w nim na uchybienie, ktére w ocenie autorki kasacji
nalezy zakwalifikowac¢ z art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k. w zw. z art. 17 § 1 pkt 11 k.p.k.
Zdaniem Sadu Najwyzszego jest to zarzut pozorny, majgcy doprowadzi¢ do
uznania kasacji za dopuszczalng, podczas gdy w rzeczywistosci jego tesc
jednoznacznie przekonuje, ze w tym zakresie skarzgca — jak trafnie zauwazyt
prokurator w pisemnej odpowiedzi na kasacje — zakwestionowata sprawstwo
skazanego przez pryzmat przestanek z art. 17 § 1 pkt 1 i 2 k.p.k. wskazujgc na
,Zaistnienie przy wydaniu wyroku przez Sadu obu instancji, bezwzglednej podstawy
uchylenia wyroku art. 439 pkt 9 k.p.k. z powodu tego, ze zachodzi okolicznosc¢
wytgczajgca postepowanie z art. 17 paragraf 1 pkt 11 k.p.k., tj. skazany nie popemit
czynu, za ktéry zostat skazany, zachowanie skazanego wzgledem pokrzywdzonej
(zony) M.S. nie wyczerpywato znamion czynu zabronionego okreslonego w art. 207
paragraf 1 k.p.k., ktére jednoczesnie czynig kasacje za dopuszczalng w tej sprawie”

(tre$¢ zarzutu przytoczono in extenso).

W powyzszym kontekscie przypomnie¢ nalezy wiec obroncy, ze
niedopuszczalna jest kasacja wywiedziona na korzy$¢ oskarzonego od wyroku

skazujgcego na inng kare niz kara pozbawienia wolnosci bez warunkowego
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zawieszenia jej wykonania, ktéra podnosi zarzut naruszenia art. 439 § 1 k.p.k.,
powotujgc sie na uchybienie, ktére w ogole w tym przepisie nie jest przewidziane, a
ktére to skarzgcy traktuje jako objete tg regulacjg (zob. postanowienie Sagdu
Najwyzszego z dnia 11 grudnia 2013 r., IV KK 402/13, OSNKW 2014, z. 5, poz. 39).

Katalog bezwzglednych przestanek odwotawczych zawarty w art. 439 § 1
k.p.k. ma charakter wyjatkowy i zamkniety. Wskazane w nim uchybienia nie mogag
podlega¢ wyktadni rozszerzajgcej ze wzgledu na szczegolny charakter tego
przepisu (zob. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 17 sierpnia 2023 r., V KZ
27/23).

Ujemna przestanka procesowa, o ktérej mowa w art. 17 § 1 pkt 11 k.p.k. ma
charakter subsydiarny i aktualizuje sie dopiero wowczas, jezeli nie zachodzg inne
podstawy do umorzenia postepowania karnego. Przestanka ta nie ma
zastosowania w sytuacji, w ktorej zachowanie skazanego nie wyczerpywatoby
znamion wystepku. Niezaleznie od potwierdzenia bgdz zakwestionowania tego
stanu rzeczy, sytuacja o takim charakterze zostata bowiem przewidziana w art. 17 §
1 pkt 2 k.p.k. Do tego przepisu (pkt 2) nie odsyta natomiast przepis art. 439 § 1 pkt
9 k.p.k. (odsytajacy wytacznie do pkt 5, 61 8-11 art. 17 § 1 k.p.k.).

Hipotetyczne przypisanie sprawcy czynu niezawierajgcego znamion czynu
zabronionego nie jest wiec ,inng okolicznoscig wytaczajacg sciganie” w znaczeniu
wynikajgcym z art. 17 § 1 pkt 11 k.p.k. Sytuacja taka moze podlegac kontroli
kasacyjnej, ale wytgcznie w wyniku podniesienia w kasacji zarzutu razgcego
naruszenia prawa materialnego. Warunkiem badania tej okolicznosci przez Sad
Najwyzszy jest natomiast uprzednia dopuszczalnos$¢ kasacji (przystugiwanie danej
stronie postepowania tego nadzwyczajnego srodka zaskarzenia) i jej przyjecie do
rozpoznania (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 1 lutego 2024 r., lll KZ
49/23).

Proba przekonania Sgdu Najwyzszego, ze zarzut podniesiony w kasacji
nalezy w rzeczywistosci rozpatrywa¢ w kategoriach szczegodlnej i rzadko spotykane;j
w praktyce ujemnej przeszkody procesowej z art. 17 § 1 pkt 11 k.p.k., pomyslanej
na takie przypadki jak abolicja, quasi list zelazny, konsumpcja skargi publicznej, czy
tez inne okolicznosci faktyczne (np. ciezka choroba nieuleczalna oskarzonego) lub
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prawne, w tym w zakresie prawa miedzynarodowego, co z kolei miatoby — z mocy
art. 523 § 4 pkt 1 k.p.k. w zw. z art. 439 § 1 k.p.k. — przesgdzac o dopuszczalnosci
kasacji, nalezy traktowa¢ — ja to juz zauwazono wyzej — wytgcznie jako pozorng i
nieskuteczng prébe obejscia ograniczen ustawowych w tym zakresie. Taki zabieg
nie mogt zyskaC aprobaty sgdu kasacyjnego i zasadnie byt wielokrotnie w
orzecznictwie Sgdu Najwyzszego kwestionowany (por. postanowienia: z dnia 17
grudnia 2015 r., Ill KK 200/15; z 30 stycznia 2019 r., V KK 7/19; z dnia 18 maja
2022 r., V KK 135/22; z dnia 27 marca 2023 r., IV KK 516/22).

Uwzgledniajgc powyzsze, wniesiong w tej sprawie kasacje, stosownie do
treSci przepiséw powotanych w czesci dyspozytywnej niniejszego postanowienia,
nalezato pozostawi¢ bez rozpoznania. To z kolei implikowato obcigzenie skazanego
kosztami sgdowymi postepowania kasacyjnego (art. 637a k.p.k. i art. 637 § 1 k.p.k.
w zw. z art. 636 § 1 k.p.k.).

Z powotanych wzgledéw orzeczono jak na wstepie.
[J.J.]

[at]



