Sygn. akt V KK 167/22

POSTANOWIENIE

Dnia 20 kwietnia 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marek Pietruszyniski

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w dniu 20 kwietnia 2022 r.
sprawy M. K.

skazanego z art. 28681 k.k. w zw. z art. 12 k.k. i w zw. z art. 64§81 k.k.,

z powodu kasacji wniesionej przez obronce

od wyroku Sgdu Okregowego w G.

z dnia 17 wrzesnia 2021 r., sygn. V Ka (...),

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w G.

z dnia 29 marca 2021 r., sygn. 11 K (...)

na podstawie art. 53583 k.p.k.

postanowit:
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna,
2. zasadzi¢ od skazanego na rzecz Skarbu Panstwa koszty

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w G., wyrokiem z dnia 17 wrzes$nia 2021 r., sygn. akt V Ka
(-..), wydanym na skutek apelacji oskarzonego i jego obroncy, utrzymat w mocy
wyrok Sadu Rejonowego w G. z dnia 29 marca 2021 r., sygn. akt Il K (...), uznajgcy
M. K. (K.) za winnego tego ze, w okresie od 3 pazdziernika 2018 r. do 17 listopada
2018 r. w L., W., G. i M., dziatajgc z goéry powzietym zamiarem i w kroétkich
odstepach czasu, w celu osiggniecia korzysci majgtkowej, doprowadzit D. K. do
niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem w tgcznej kwocie 106.000,00 ztotych



poprzez wprowadzenie go w btgd co do mozliwosci zakupu pieciu samochodow
marki S. (...) pochodzgcych z licytacji komorniczej organizowanej przez Komornika
Sadowego E. F. i koniecznosci wptaty na ten cel wadium, przy czym zarzucanego
mu przestepstwa dopuscit sie w warunkach powrotu do przestepstwa, o ktérych
mowa w art. 64 § 1 k.k., tj. przestepstwa z art. 286 § 1 k.k. wzw. zart. 12§ 1 kk. w
zw. z art. 64 § 1 k.k. i skazujgcy go na kare 2 lat pozbawienia wolnosci oraz
orzekajgcy obowigzek naprawienia szkody.

Z kasacjg od wyroku Sgdu odwotawczego wystgpita obronca skazanego.
Skarzgca zarzucita razgce naruszenia przepisOw postepowania, majgce istotny
wpltyw na tre$¢ orzeczenia:
1.art. 6 kpk wzw.zart. 117§ 1i2kp.k. wzw.zart. 132§ 1, 3i4 kp.k. wzw. z
art. 133 § 2 k.p.k. w zw. z art. 353 § 1 k.p.k. w zw. z art. 374 § 1 k.p.k. polegajace
na przeprowadzeniu pierwszej rozprawy gtownej przed Sadem Rejonowym w G.
pod nieobecnos¢ M. K., pomimo braku prawidlowego wezwania skazanego na
rozprawe, tj. poprzez zastepcze doreczenie wezwania przez tzw. awizo,
skierowane na adres inny niz adres zamieszkania skazanego oraz za
posrednictwem poczty elektronicznej z uchybieniem terminu, o ktérym mowa w art.
353 § 1 k.p.k., co uniemozliwito skazanemu osobiste stawiennictwo na pierwszym
terminie rozprawy gtownej oraz podjecie skutecznej obrony w sprawie, co w
konsekwencji pozbawito skazanego fundamentalnego prawa do obrony
wynikajgcego z art. 6 k.p.k., art. 42 ust. 2 Konstytucji RP oraz mozliwosci ztozenia
w sprawie wyjasnien oraz wnioskow dowodowych, co z kolei miato istotny wptyw na
tresC wydanego w sprawie orzeczenia, ktore spowodowato wystgpienie
bezwzglednej przyczyny odwotawczej z art. 439 § 1 pkt 11 k.p.k;

2. art. 376 § 1 k.p.k. polegajgce na prowadzeniu sprawy pod nieobecnosc
oskarzonego, pomimo, iz oskarzony nie ztozyt w toku postepowania sgdowego
wyjasnien, co w sposob oczywisty ograniczato prawo oskarzonego do obrony oraz
doprowadzito do niestusznego skazania M. K.;

3.art. 175§ 1 k.p.k. w zw. z art. 386 § 1 k.p.k. w zw. z art. 6 k.p.k. polegajgce na
rozpoznaniu sprawy i wydaniu wyroku pomimo tego, iz skazany nie zostat
przestuchany i nie ztozyt wyjasnien na rozprawie, co w konsekwencji pozbawito

skazanego fundamentalnego prawa do obrony wynikajgcego z art. 6 k.p.k., art. 42



ust. 2 Konstytucji RP oraz mozliwosci ztozenia w sprawie wyjasnien oraz wnioskéw
dowodowych, co z kolei miato istotny wpltyw na tres¢ wydanego w sprawie
orzeczenia;

4. art. 170 k.p.k. § 1 pkt 5 k.p.k. polegajgce na powotaniu sie na btedng podstawe
prawng oraz na uznaniu, iz wniosek skazanego i jego obroncy ztozony na
rozprawie odwotawczej prowadzi do przedtuzenia postepowania, podczas gdy Sad
ad quem, zgodnie z dyspozycjg art. 452 § 3 k.p.k., nie mdgt oddali¢ wniosku, jezeli
okolicznos¢, ktora ma by¢ udowodniona, w granicach rozpoznania przez sad
odwotawczy, ma istotne znaczenie dla ustalenia, czy zostat popetniony czyn
zabroniony, co w konsekwencji doprowadzito do utrzymania w mocy wadliwego
wyroku Sgdu | instanc;j;

5. art. 457 § 3 kp.k. w zw. z art. 7 k.p.k. oraz art. 410 k.p.k. polegajgce na
rozwazeniu zarzutéw apelacji w sposéb sprzeczny z wymogami okreslonymi w art.
7 k.p.k. oraz art. 410 k.p.k., co w konsekwencji doprowadzito do zaabsorbowania w
toku kontroli instancyjnej nastepujgcych naruszen, jakich dopuscit sie Sad | instanc;ji:
— obrazy prawa procesowego, a to art. 7 k.p.k. poprzez przekroczenie granic
swobodnej oceny dowodow, wyrazajgce sie w uznaniu - wbrew zasadom logiki i
doswiadczenia zyciowego - za wiarygodne zeznan swiadka D. K. , ktére sg
wylgcznie dowodem z pomowienia, a nastepnie dokonaniu w oparciu o nie
wiekszosci relewantnych ustalen faktycznych, mimo ze zeznania pokrzywdzonego,
w ich najistotniejszych aspektach byly w toku procesu zmieniane i w pewnym
zakresie - sprzeczne, zwtaszcza w odniesieniu do obiektywnych dowoddw, tj. relacji
i wypowiedzi pokrzywdzonego zawartych w print-screenach z zabezpieczonych od
niego telefonéw komaérkowych,

— obrazy prawa procesowego, a to art. 7 k.p.k. poprzez przekroczenie granic
swobodnej oceny dowodow, wyrazajgce sie w uznaniu - wbrew zasadom logiki i
doswiadczenia zyciowego - ze skazany M. K. otrzymat od D. K. jakiekolwiek Srodki
pieniezne, tym bardziej w wysokosci 106.000 zt bez zadnego pokwitowania ani
umowy, mimo ze zeznania Swiadkdéw przestuchanych w toku procesu okolicznosci
tej nie potwierdzity, co wiecej sam pokrzywdzony wskazat, iz nie posiada zadnego
obiektywnego dowodu na przekazanie przez niego jakichkolwiek $rodkow

pienieznych skazanemu,



— obrazy prawa procesowego, a to art. 7 k.p.k. poprzez przekroczenie granic
swobodnej oceny dowodow, wyrazajgce sie w uznaniu za wiarygodne zeznan
Swiadka D. K. i dokonaniu w oparciu o nie wiekszosci relewantnych ustalen, tym
bardziej, iz swiadek byt przestuchiwany bez udziatu biegtego psychologa, pomimo,
iz swiadek w sposdéb szkodliwy naduzywa alkoholu (print-screeny wiadomosci
Swiadka D. K. do M. K.) oraz fgczy go z lekami uspokajajgcymi jak np. Relanium,
—  obrazy prawa procesowego, a to art. 7 k.p.k. poprzez przekroczenie granic
swobodnej oceny dowoddw, wyrazajgce sie w uznaniu za niewiarygodne wyjasnien
skazanego w zakresie w jakim pozostajg one w sprzecznosci z dokonanymi
ustaleniami i przyjeciu, ze stanowig one jedynie wyraz przyjetej linii obrony
oskarzonego, mimo ze wyjasnienia skazanego M. K. z etapu postepowania
przygotowawczego znalazty oparcie w zgromadzonym materiale dowodowym, oraz
w przeciwienstwie do zeznan niektorych swiadkéw sg one logiczne i nie zmienity
sie w sposob istotny w toku catego procesu,

— obrazy prawa procesowego, a to art. 7 k.p.k., polegajgca na dowolnej ocenie
zebranego materiatu dowodowego, bez rozwazenia dowodow przemawiajgcych na
korzys¢ oskarzonego, a to zeznan swiadkow, ktére notabene byly irrelewantne z
punktu widzenia przedmiotowej sprawy, albowiem sg to $wiadkowie, ktdrzy o
sprawie wiedzg ,ze styszenia”, zas zaden z nich nie byt bezposrednim, naocznym
swiadkiem rozmow D. K. z M. K., a tym bardziej przekazania przez
pokrzywdzonego jakichkolwiek pieniedzy skazanemu,

— co w konsekwencji doprowadzito do wydania niekorzystnego dla skazanego
wyroku, pomimo, iz nie popetnit on przypisanego mu czynu;

6. art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 5 § 2 k.p.k. polegajgce na rozwazeniu zarzutow
apelacji w sposéb sprzeczny z wymogami okreslonymi w art. 7 k.p.k. oraz art. 410
k.p.k., co w konsekwencji doprowadzito do zaabsorbowania w toku kontroli
instancyjnej naruszen ktérych dopuscit sie Sad | instancji, w tym art. 5 § 2 k.p.k.
polegajgcego na nieusunieciu watpliwosci w zakresie rozstrzygniecia istotny sprawy,
ktére zostaty poczytane na niekorzy$¢ oskarzonego, pomimo dyspozycji okre$lone;j
W naruszonym przepisie, a to ustalenia, iz M. K. wprowadzit D. K. w btad, a tym

bardziej, ze otrzymat od niego jakiekolwiek srodki finansowe, co w konsekwencji



doprowadzito do wydania niekorzystnego dla skazanego wyroku, pomimo, iz nie
popetnit przypisanego mu czynu.

Podnoszgc powyzsze zarzuty skarzgca wniosta o uniewinnienie skazanego
od popetnienia przypisanego mu czynu, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego
wyroku Sgdu Okregowego w G. oraz wyroku Sgdu Rejonowego w G.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje prokurator wnidst o jej oddalenie jako
oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacja okazata sie bezzasadna w stopniu oczywistym, co umozliwiato
oddalenie jej na posiedzeniu bez udziatu stron (art. 535 § 3 k.p.k.). Za takim
rozstrzygnieciem przemawiaty nastepujgce argumenty.

1. Odnosnie do zarzutow z pkt. 1-3 kasacji, rozpocza¢ nalezy od tego, ze w sprawie
0 zarzucane oskarzonemu przestepstwo (wystepek) jego obecnos¢ na rozprawie
gtébwnej mogta by¢é uznana za obowigzkowg tylko w przypadku, o ktérym mowa w
art. 374 § 1 zdanie drugie k.p.k. Skarzgca twierdzi, ze warunek ten ziscit sie w
niniejszym postepowaniu, ale stanowisko takie wywodzi wylgcznie z tego, ze do
oskarzonego zarzgdzono skierowa¢ ,wezwanie” na rozprawe, nie zas
,zawiadomienie” o jej terminie. Zupetnie natomiast pomija, ze na tym terminie Sad
zdecydowat sie rozpoczg¢ i prowadzi¢ rozprawe pod nieobecnos¢ oskarzonego.
Taki dysonans, w ktérym Sad z jednej strony uznaje obecnos¢ oskarzonego za
obowigzkowa, z drugiej zas — obojetny wobec swojego wczesniejszego zatozenia —
chwile pdzniej decyduje o rozpoczeciu rozprawy pomimo jego niestawiennictwa,
zaktada tak daleko idgcg niefrasobliwos¢ przewodniczagcego jednoosobowego
sktadu, ze nie moze ona zostac logicznie wzieta pod uwage. Dlatego zarzgdzenia,
majgcego charakter techniczno-organizacyjny, nie mozna byto uznac¢ za wytgczna,
miarodajng decyzje w ptaszczyznie art. 374 § 1 k.p.k., a decyzja Sgdu co do
obecnosci oskarzonego na rozprawie gtéwnej podlegata rekonstrukcji w oparciu o
przyjety sposob procedowania na rozprawie, a nie przed nig, t. w momencie
wydania przedmiotowego zarzgdzenia. Nawet patrzac na ten problem teoretycznie,
nie mozna przeciez wykluczy¢, ze pomiedzy momentem wydania zarzadzenia, a

rozpoczeciem rozprawy zmianie ulegta ocena Sadu w tym zakresie. Stad o



wystgpieniu bezwzglednej przyczyny odwotawczej, o ktérej mowa w art. 439 § 1 pkt
11 k.p.k. mowy by¢ nie mogto.

Natomiast nawet gdyby przyja¢, ze w sprawie doszio do naruszenia
przepisow regulujgcych sposob doreczenia zawiadomienia o terminie rozprawy, to
takie uchybienie musi byC analizowane przez pryzmat realnego pozbawienia
oskarzonego prawa do przedstawienia swojego stanowiska i podjecia obrony. Ze
wzgledu na uczestniczenie na pierwszym terminie rozprawy gtdbwnej obroncy
oskarzonego z urzedu, nie moze by¢ mowy o naruszeniu prawa do obrony w
znaczeniu formalnym. Z kolei sam oskarzony mogt przedstawic swoje stanowisko,
badz ztozy¢ wyjasnienia na kazdym innym spos$rod 6 termindw rozprawy, w tym
zwlaszcza na terminie na ktorym byt obecny, albowiem Zaden przepis procedury
karnej w tym wzgledzie go nie krepowat. Oskarzony mimo obecnosci na terminie
rozprawy i aktywnym udziale w przestuchaniu pokrzywdzonego, nie wnosit o
przestuchanie go w charakterze strony. Takiego wniosku nie ztozyt rébwniez jego
obronca. Na te okolicznos¢ zasadnie zwrécit uwage Sad odwotawczy, zas obronca
w kasacji nie przedstawita jakichkolwiek argumentéw wskazujgcych na nietrafnos¢
tej oceny pomimo, ze z tresci zarzutu z pkt. 2 kasacji wyraznie wynika, ze
zamierzonym sposobem prowadzenia przez oskarzonego samodzielnej obrony
miato by¢ wiasnie ztozenie wyjasnien.

Trudno takze uznaé, ze oskarzony zostat pozbawiony prawa do ziozenia
wnioskéw dowodowych, w sytuacji kiedy od drugiego terminu rozprawy byt on
reprezentowany przez obronce ustanowionego z wyboru, ktéry aktywnie
uczestniczyt w postepowaniu i mogt, pozostajgc w porozumieniu z oskarzonym,
okreslone wnioski ztozy¢ w jego imieniu. Rowniez oskarzony mogt te wnioski ztozy¢
sam zwitaszcza w trakcie obecnosci na rozprawie.

2. Zarzut podniesiony w pkt. 4 kasacji jest — od strony formalnej — jedynym
spetniajgcym kryteria art. 519 k.p.k. i art. 523 § 1 k.p.k. pozostajgc powigzanym z
procedowaniem Sgdu odwotawczego. Zarzut ten okazat sie jednak niezasadny. Po
pierwsze, cho¢ obrohca zasadnie przedmiotem zarzutu uczynita przepis art. 170 §
1 pkt 5 k.p.k., bedacy podstawg decyzji procesowej Sgdu odwotawczego, to
argumentacje wskazujgcg na rzekome naruszenie tego przepisu oparta o norme art.
452 § 3 k.p.k., ktory to przepis odsyta do art. 452 § 2 pkt 2 k.p.k., nie zas do art.



170 k.p.k. Uwzgledniajgc ukfad procesowy w sprawie niniejszej i kierujgc sie
dyspozycjg art. 118 § 1 k.p.k. Sad Najwyzszy uznat, ze intencjg obrony jest
wykazanie, ze oddalenie zlozonego w postepowaniu apelacyjnym wniosku
dowodowego o przestuchanie oskarzonego byto nieuprawnione z uwagi na
zaktualizowanie sie wynikajagcego z art. 170 § 1a k.p.k. zakazu oddalenia
obstrukcyjnego wniosku dowodowego przy uwzglednieniu jego znaczenia dla
postepowania. Zagadnienie to nie miato jednak dominujgcego znaczenia jezeli
uwzgledni¢, ze normy z art. 170 § 1a k.p.k. i art. 452 § 3 k.p.k. zostaty — w
relewantnym dla sprawy zakresie — zredagowane w sposoéb podobny. Racje ma
obronica, ze skorzystanie z podstawy oddalenia wniosku dowodowego okreslonej w
art. 170 § 1 pkt 5 k.p.k. powinno nastepowac z ostroznoscig. Z pewnoscig rowniez
na tej podstawie nie podlegajg oddaleniu wnioski dotyczgce dowoddéw o
decydujagcym wprost znaczeniu dla ustalenia okolicznosci wymienionych w art. 170
§ 1a k.p.k. (oraz art. 452 § 3 k.p.k.). Sad, oddalajgc wniosek dowodowy w oparciu o
art. 170 § 1 pkt 5 k.p.k. bezspornie musi dokona¢ swobodnej oceny, czy jedynym i
oczywistym celem wnioskujgcego jest bezzasadne spowodowanie dalszego
postepowania jurysdykcyjnego. Taka tez ocena w realiach niniejszej sprawy byta
uprawniona, skoro oskarzony wiedzgc o toczgcym sie postepowaniu przed Sgdem
Rejonowym i majgc niczym nieskrepowang, mozliwos¢ ztozenia wyjasnien, nie
skorzystat z przystugujgcego mu uprawnienia. Inng kwestig jest natomiast to, czy
rzeczywiscie wyjasnienia, ktore zamierzat ztozy¢ M. K. miaty ,istotne znaczenie dla
ustalenia, czy zostat popetniony czyn zabroniony”. W tym zakresie w kasacji (s. 16)
poprzestano wytgcznie na pustej deklaracji, nie wskazujgc konkretnie nawet jednej
okolicznosci, o ktorej zrelacjonowac chciat oskarzony, nie méwigc juz o wykazaniu,
ze znaczenie tej okoliczno$ci jest istotne, jak to przewiduje art. 170 § 1a k.p.k..
Kasacja nie czyni wiec zadosc¢ nie tylko wymogowi wykazania, ze Sad odwotawczy
dopuscit sie razgcego naruszenia prawa procesowego w omawianym zakresie, ale
takze — ze miato to jakikolwiek — nie méwigc o ,istotnym” — wptyw na tres¢ wyroku
tego Sadu.

3. Odnoszac sie do zarzutow z pkt. 5 i 6 kasacji, nadzwyczajny srodek zaskarzenia
zostat w tym zakresie skonstruowany niedoskonale. Pominiecie odwotania sie w

tych zarzutach do przepisu art. 433 § 2 k.p.k. moze bowiem sugerowac, ze



skarzgca kwestionuje wytgcznie sprawozdawczg cze$¢ skarzonego kasacjg
orzeczenia, tj. samo uzasadnienie wyroku. Natomiast zgodnie z art. 537a k.p.k. nie
mozna uchyli¢ wyroku sgdu odwotawczego z tego powodu, ze jego uzasadnienie
nie spetnia wymogéw okreslonych w art. 457 § 3 k.p.k. Dlatego takze i w tym
zakresie Sgd Najwyzszy, kierujgc sie interesem skazanego oraz dyspozycjg art.
118 § 1 k.p.k. nie poprzestat na odwotaniu sie do art. 537a k.p.k. i dokonat kontroli
kasacyjnej zaskarzonego wyroku takze pod katem wywigzania sie przez Sad
odwotawczy z powinnosci wynikajgcych z art. 433 § 2 k.p.k., stanowigcych trzon
rzetelnej kontroli odwotawczej. W tym zakresie skarzgcej nie trzeba byto
przypomina¢ — albowiem w wywodzie kasacji skrupulatnie przywotano ten poglad
Sadu Najwyzszego — ze wykazanie wadliwosci przeprowadzonej w sprawie kontroli
apelacyjnej poprzez zakwalifikowanie uchybieh jako rzekomo naruszajgcych
dyspozycje art. 433 § 2 k.p.k. oraz art. 457 § 3 k.p.k. nie moze ogranicza¢ sie
wytgcznie formalnego powotania tych przepisow w zarzucie kasaciji, jezeli z istoty
zarzutu odczytywanej z jego uzasadnienia, jednoznacznie wynika, ze skarzgcy
wylgcznie domaga sie przeprowadzenia przez Sgd Najwyzszy kolejnej, dublujgcej
kontrole apelacyjng, weryfikacji prawidtowosci orzeczenia sgdu pierwszej instanciji.
Skuteczno$¢ zarzutu kasacji wskazujgcego na uchybienia w sferze kompletowania i
oceny zgromadzonego materiatu dowodowego przez sad meriti oraz bezpodstawne
zaakceptowanie takiego stanu rzeczy przez instancje odwotawczg jest teoretycznie
mozliwa, lecz w praktyce ograniczona do przypadkéw, w ktorych tres¢ orzeczenia
Swiadczy o naruszeniu art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k. w
stopniu jednoznacznym, oczywistym i niepodlegajgcym dyskusji, zas akceptacii
przez sad ad quem wadliwych wynikbw postepowania dowodowego nie mozna
pogodzi¢ z zasadg rzetelnej i wszechstronnej kontroli odwotawczej. Tylko w takim
przypadku zachodzi bowiem koniunkcja ,razgcego naruszenia prawa” majgcego
Jstotny wptyw na tres¢ orzeczenia” (art. 523 § 1 k.p.k.) — zob. post. SN z
10.03.2021 r., V KK 63/21. Skarzgca przeoczyta jednak kolejne zdanie cytowanego
judykatu, zgodnie z ktérym ,Wykluczone jest natomiast oczekiwanie od sadu
kasacyjnego przeprowadzenia ponownej, samodzielnej oceny dowodow i na tej
podstawie - kontroli poprawnos$ci poczynionych w sprawie ustalen faktycznych”.

Tymczasem tres¢ omawianych zarzutow ewidentnie wskazuje na takie dgzenie. W



niniejszej sprawie Sad odwotawczy dokonat pogtebionej kontroli odwotawczej ocen
i ustalen Sadu Rejonowego, w tym zwilaszcza poczynionych na podstawie
depozycji pokrzywdzonego D. K. oraz tresci wymienianych z oskarzonym SMS-6w,
zasadnie nie znajdujgc podstaw do zakwestionowania kompletnosci,
wszechstronnosci i zgodnosci tej oceny z zasadami wynikajgcymi z art. 7 k.p.k. W
postepowaniu nie ujawnity sie jakiekolwiek dowody ostabiajgce wiarygodnosc
pokrzywdzonego, w tym zwtaszcza wskazujgce na jego dgzenie do bezprawnego
pomdwienia oskarzonego o czyn, ktorego ten ostatni miatby nie popetnic.
Nawigzujgc do argumentacji kasacji, w ocenie Sgdu Najwyzszego to wiasnie
kierowane do oskarzonego wiadomosci, w ktérych zwodzony przez M. K.
pokrzywdzony m.in. odwotywat sie do znajomosci z wysoko postawionymi
funkcjonariuszami Policji, bgdz osobami z poétsSwiatka przestepczego, podejmujgc w
ten sposob pochopng, rozpaczliwg forme wptyniecia na oskarzonego by potwierdzit
przyjecie pieniedzy, jednoznacznie swiadczg, ze D. K. zostat oszukanczo
doprowadzony przez oskarzonego do utraty znacznych srodkéw finansowych. W
innym przypadku, tj. kierujgc bezpodstawne oskarzenie pod adresem M. K.,
pokrzywdzony nie musiatby sie ucieka¢ do podejmowania zabiegdw nie tylko
stawiajgcych go w niekorzystnym swietle, ale wprost mogacych go teoretycznie
naraza¢ nawet na odpowiedzialno$¢ karng. Nawet gdyby przyja¢ — od czego Sad
Najwyzszy jest daleki w swej ocenie — ze D. K. rzeczywiscie byt osobg
naduzywajgcg alkoholu badz srodkéw uspokajajgcych, to w postepowaniu nie
ujawnity sie zadne okolicznosci wskazujgce, ze okolicznos¢ ta doprowadzita do
uknucia przeciwko oskarzonemu intrygi i to majgcej wymowe jednoznacznie
sprzeczng z catoscig osobowego i nieosobowego materiatu dowodowego. Takze i
w tym zakresie zasady do$wiadczenia zyciowego wskazujg, ze doznanie okreslonej
straty, w tym finansowej, moze wigzaé sie ze stanami przygnebienia, czy leku,
powodujgcymi che¢ roztadowania emocji poprzez alkohol, czy nawet
wymagajacymi leczenia farmakologicznego. Z kolei twierdzenie kasacji, jakoby
pokrzywdzony zmieniat swoje zeznania w toku postepowania jest gotostowne i nie
zostatlo w najmniejszym nawet stopniu uprawdopodobnione w kasacji, gdzie
wniosek o takim charakterze obrona wywodzi z rozmowy SMS-owej miedzy D. K. a

M. K., zupetnie niedotyczacej przedmiotu postepowania. Jezeli zas idzie o rzekome
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zignorowanie przez Sad odwotawczy obrazy przez Sad | instancji przepisu art. 5 §
2 k.p.k. przypomnie¢ nalezy, ze zarzut o takim charakterze moze by¢ uznany za
skuteczny tylko wowczas, gdy zostanie wykazane, ze orzekajgcy sad rzeczywiscie
powzigt niedajgce sie usungc¢ watpliwosci, jednak nie rozstrzygnat ich na korzys¢
oskarzonego. Dla zasadnosci tego zarzutu nie wystarczy zaprezentowanie przez
strone wilasnych watpliwosci co do zgromadzonego materiatu dowodowego i
wymowy poszczegolnych dowodow. Jezeli poczynione ustalenia faktyczne
uzaleznione sg od obdarzenia wiarg tej, czy innej grupy dowodow, naruszenie
reguty in dubio pro reo nie wchodzi w rachube.

Uwzgledniajgc powyzej przedstawiong argumentacje, wobec niestwierdzenia
jakichkolwiek podstaw do uwzglednienia kasacji, podlegata ona oddaleniu jako
oczywiscie bezzasadna.

Jednoczes$nie, na podstawie art. 637a k.p.k. w zw. z art. 636 § 1 k.p.k.
kosztami postepowania kasacyjnego obcigzono skazanego nie znajdujgc podstaw
do zwolnienia go z tego obowigzku.

Z tych wszystkich wzgledow Sad Najwyzszy orzeki jak w czesci

dyspozytywnej postanowienia.



