V KK 166/23

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 pazdziernika 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wiodzimierz Wrébel (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Kazimierz Klugiewicz
SSN Barbara Skoczkowska

Protokolant Olga Tyburc-Zelazek

w sprawie J. W.

oskarzonego z art. 61 § 1 kks w zb. z art. 62 § 2 kks i in.

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na rozprawie

w dniu 12 pazdziernika 2023 r.,

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Marka Zajkowskiego
kasacji, wniesionej przez Prokuratora Generalnego

od postanowienia Sgdu Rejonowego w Tczewie

z dnia 5 sierpnia 2022 r., sygn. akt || K 589/22,

1. uchyla zaskarzone postanowienie i sprawe przekazuje Sadowi
Rejonowemu w Tczewie do ponownego rozpoznania;

2. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz J. P. Kancelaria
Adwokacka w W., kwote 1200 zt (tysigc dwiescie) w tym 23 % VAT,

za obrone z urzedu w postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE
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Postanowieniem Sgdu Rejonowego w Tczewie z dnia 5 sierpnia 2022 r. (sygn.
akt Il K 589/22) umorzono postepowania w sprawie wobec przedawnienia karalnosci
przestepstwa wobec J.W., oskarzonego o to, ze w okresie 1.06.2009 r. do dnia
30.09.2011 r. w G. jako osoba odpowiedzialna w tamtym okresie w W sp. z o.0.
nierzetelnie prowadzit ksiege przychodow i rozchoddw poprzez postugiwanie sie
nierzetelnymi fakturami wystawionymi przez W., ewidencjonowanie ich, a nastepnie
odsprzedawanie towaru i srodkéw trwatych w nich ujetych firmie | sp. z o0.0., co
doprowadzito do okreslenia na podstawie art. 108 ust. 1 ustawy o podatku od
towarow i ustug podatku do zaptaty za miesigc marzec 2010 r. w wysokosci
407.176,00 tj. o przestepstwo skarbowe z art. 61 § 1 k.k.s. w zb. z art. 62 § 2 k.k.s.
wzw. zart. 6 § 2 k.k.s.wzw. zart. 9 § 3 k.k.s..

Od powyzszego postanowienia kasacje na niekorzy$¢ wnidst Prokurator
Generalny, zarzucajgc orzeczeniu ,razgce i majgce istotny wptyw na tresc
postanowienia naruszenie art. 15zzr1 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 2 marca 2020 r. o
szczegolnych rozwigzaniach zwigzanych z zapobieganiem, przeciwdziataniem i
zwalczaniem COVID-19, innych chorob zakaznych oraz wywotfanych nimi sytuacji
kryzysowych (tj. Dz.U.2021.2095), w zw. z art. 7 i art. 8 ustawy z dnia 20 kwietnia
2021 r. o zmianie ustawy - Kodeks karny oraz niektérych innych ustaw
(Dz.U.2021.1023) oraz w zw. z art. 44 § | pkt 1 i § 5 kk.s.,, polegajgce na
nieuzasadnionym przyjeciu, ze karalnoS¢ zarzucanego oskarzonemu przestepstwa
skarbowego z art. 61§ 1 kk.s.wzb.zart. 62§ 2kk.s.wzw. zart. 6 § 2 k.k.s. w zw.
zart. 9 § 3 kk.s., popetnionego w okresie od | czerwca 2009 r. do 30 wrze$nia 2011
r., w sytuacji przeksztatcenia prowadzonego dochodzenia w faze ad personam w
dniu 20 listopada 2014 r. ustata w dniu 30 wrzesnia 2021 r., co skutkowato
niestusznym umorzeniem postepowania na podstawie art. 113 § 1 k.k.s. w zw. z art.
17 § | pkt 6 k.p.k. pomimo, iz zgodnie z trescig wymienionego przepisu art. 15zzr |
ust. 1i 2, ktéry wszedt w zycie z dniem 22 czerwca 2021 r., tj. przed uptywem terminu
przedawnienia wskazanego czynu, bieg karalnoSci zarzucanego oskarzonemu
przestepstwa skarbowego zostat wstrzymany w okresie obowigzywania stanu
zagrozenia epidemicznego albo stanu epidemii, ogtoszonego z powodu COVID-19
oraz w okresie 6 miesiecy po ich odwotaniu, a okresy te liczy sie od dnia 14 marca

2020 r. - w przypadku stanu zagrozenia epidemicznego oraz od dnia 20 marca 2020
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r. - w przypadku stanu epidemii, przy czym stosownie do brzmienia § 1
Rozporzgdzenia Ministra Zdrowia z dnia 12 maja 2022 r., w sprawie ogtoszenia na
obszarze  Rzeczypospolitej  Polskiej stanu  zagrozenia  epidemicznego
(Dz.U.2022.1028), od dnia 16 maja 2022 r. na obszarze Rzeczypospolitej Polskiej
ogfoszono stan zagrozenia epidemicznego, ktory zostat wprowadzony w miejsce
obowigzujgcego od dnia 20 marca 2020 r. stanu epidemii, wprowadzonego na mocy
§ | Rozporzgdzenia Ministra Zdrowia z dnia 20 marca 2020 r. w sprawie ogtoszenia
na obszarze Rzeczypospolitej Polskiej stanu epidemii (tj. Dz.U.2022.340)".

Prokurator Generalny wnidst o uchylenie zaskarzonego postanowienia Sadu
Rejonowego w Tczewie oraz przekazanie sprawy do rozpoznania wymienionemu
Sadowi.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Kasacja okazata sie zasadna.

Zgodnie z art. 44 § 1 pkt 11 § 5 k.k.s., karalnos¢ przestepstwa skarbowego
ustaje, jezeli od czasu jego popetnienia uptyneto lat 5 - gdy czyn stanowi
przestepstwo skarbowe zagrozone karg grzywny, karg ograniczenia wolnosci lub
karg pozbawienia wolnosci nieprzekraczajgcg 3 lat. W przypadku wszczecia w tym
okresie postepowania przeciwko sprawcy, karalno$¢ popetnionego przez niego
przestepstwa skarbowego okreslonego w § 1 pkt 1 ustaje z uptywem 5 lat od
zakonczenia tego okresu.

Jak wynika z akt sprawy dochodzenie w sprawie zostato wszczete w dniu 7
pazdziernika 2014 r., a przeksztatcenie postepowania przygotowawczego w faze ad
personam nastgpito w dniu 20 listopada 2014 r. Oznaczato to wydtuzenie okresu
przedawnienia zarzuconego czynu do dnia 30 wrzesnia 2021 r.

Sad Rejonowy jednak stracit z pola uwagi istotng okolicznosc¢. Przed uptywem
powyzszego terminu (z dniem 22 czerwca 2021 r.) wszedt w zycie art. 15 zzr 1 ust.
11 2 ustawy z dnia 2 marca 2020 r. o szczegdlnych rozwigzaniach zwigzanych z
zapobieganiem, przeciwdziataniem i zwalczaniem COVID-19, innych choréb
zakaznych oraz wywofanych nimi sytuacji kryzysowych, na mocy ktérego to przepisu
odczytywanego w powigzaniu z art. 7 ustawy z dnia 20 kwietnia 2021 r. o zmianie
ustawy - Kodeks karny oraz niektorych innych ustaw, nastgpito spoczywanie biegu

przedawnienia karalnosci tego czynu.
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Niewatpliwie zatem postanowienie zostato wydane z razgcym naruszeniem
wskazanych przepisow, gdyz pomijato catkowicie niezwykle istotng komponente
normatywng, dotyczgcg zawieszenia biegu przedawnienia karalnosci czynéw
zabronionych w okresie stanu epidemii.

Sad rozpoznajgc sprawe ponownie wezmie pod uwage przepisy tzw. ustaw

covidowych i prawidtowo oceni sposéb liczenia biegu terminu przedawniania.
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