Sygn. akt V KK 166/22

POSTANOWIENIE

Dnia 21 kwietnia 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wiodzimierz Wrdobel

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 21 kwietnia 2022 r.,
na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

sprawy Z. P.,

skazanego z art. 178a § 4 k.k. i in.,

z powodu kasacji wniesionej obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w S.

z dnia 15 grudnia 2021 r., sygn. akt Il Ka (...)
utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w L.
Zamiejscowego Wydziatu Karnego z siedzibg w P.

z dnia 22 lipca 2021 r, sygn. akt VII K (...),

postanawia:
1) oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;
2) obcigzyé skazanego kosztami sadowymi postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem Sgdu Rejonowego w t. VII Zamiejscowego Wydziatu Karnego z
siedzibg w P. z dnia 22 lipca 2021 r. (sygn. akt VIl K (...)) Z. P. zostat uznany
winnym ciggu przestepstw z art. 178a § 4 k.k. oraz innych czynéw, za ktére
wymierzono mu kare tgczng 1 roku i 8 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz
orzeczono zakaz prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych dozywotnio.
Wyrok ten zostat utrzymany w mocy wyrokiem Sgdu Okregowego w S. z dnia 15
grudnia 2021 r. (sygn. akt Il Ka (...)).



Od powyzszego prawomocnego orzeczenia kasacje wniost obronca
skazanego, zarzucajgc przedmiotowemu wyrokowi ,razgce i majgce istotny wptyw
na tre$¢ wyroku naruszenie przepisdw prawa materialnego, tj. 178a § 4 k.k.
poprzez zasadne utrzymanie btednej kwalifikacji prawnej czynu zarzucanego
przypisanego oskarzonemu Z. P..”

Skarzacy wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy
Sadowi Okregowemu w S. do ponownego rozpoznania.

Prokurator wnidst o oddalenie kasacji jako oczywiscie bezzasadne.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja okazata sie bezzasadna w stopniu oczywistym.

Podniesiony w kasacji zarzut naruszenia prawa materialnego, nie jest
powigzany z mankamentami postepowania odwotawczego (brak stosownego
zarzutu naruszenia art. 433 k.p.k. i art. 457 k.p.k.), a pamieta¢ wypada, ze Sad
odwotawczy nie stosowat wskazanych przepiséw prawa materialnego utrzymujgc
wyrok Sadu | instancji. Sad odwotawczy uznat, ze zarzut postawiony w apelacji w
zakresie naruszenia prawa materialnego nie byt zasadny i ten swodj poglad
uzasadnit. Pamiegtac¢ nalezy, ze postepowanie apelacyjne na gruncie k.p.k. rozni sie
od tego, z jakim do czynienia mamy w postepowaniu cywilnym, gdzie obowigzujgcy
model apelacji petnej (cum beneficio novorum) polega nie na rozpoznaniu apelacji
przez sad drugiej instancji, ale na ponownym merytorycznym rozpoznaniu sprawy
w granicach zaskarzenia i nie mogg sta¢ temu na przeszkodzie wady uzasadnienia
sgdu pierwszej instancji, takze nie wytkniete w apelacji (tak postanowienie Sgdu
Najwyzszego z 16.03.2021 r., | USK 166/21, LEX nr 3220176). Dlatego tez jedynym
zarzutem, jaki mogt zosta¢ postawiony w kasacji to ten dotyczgcy razgcego
naruszenia standardu kontroli odwotawczej w zakresie uprzednio ztozonej apelacji.
Kwestia oceny spetnienia przestanek do zatarcia skazania, ktére nastepnie wptywa
na mozliwo$¢ przyjecia chociazby kwalifikacji z art. 178a § 4 k.k. moze stanowi¢
zagadnienie prawa materialnego (wyktadnia bgdz stosowanie przepisu w
perspektywie zasada prawa intertemporalnego), albo ustalen faktycznych (czy in
concreto doszto do zatarcia, co czyni sie w oparciu o stosowne dokumenty). To
jednak rola profesjonalnego obrohcy, by kasacje sformutowat w sposéb

odpowiadajgcy rudymentom sztuki.



W kasacji mozna podnieS¢ wytgcznie zarzut razgcego naruszenia prawa
odnoszgc go do orzeczenia sgdu odwotawczego. Zarzut ten z istoty rzeczy moze
dotyczy¢ tych norm prawnych, ktére byty (lub powinny by¢) przez sgd stosowane.
W sytuaciji, kiedy sgd odwotawczy nie orzeka reformatoryjnie, nie stosuje prawa
materialnego, bowiem nie korzysta z wynikajgcej z tego prawa kompetencji to
stwierdzania winy i wymierzenia kary. Utrzymujgc wyrok w mocy lub uchylajgc go i
przekazujgc sprawe do ponownego rozpoznania dziata na podstawie przepisow
prawa procesowego, oceniajgc wedtug okreslonego w tych przepisach standardu
kontroli odwotawczej, zawarte w Srodku zaskarzenia zarzuty.

W tym miejscu warto jeszcze raz przypomnieC, ze kasacja jako
nadzwyczajny srodek zaskarzenia nie jest tzw. trzecig instancjg, nie stuzy zatem do
inicjowania powtornej kontroli w zakresie zgromadzonego w sprawie materiatu
dowodowego ani ponownej kontroli poczynionych w sprawie ustalen faktycznych,
lecz ma na celu eliminacje btedéw wynikajgcych z wadliwego w stopniu razgcym
zastosowania przepisdw prawa materialnego lub procesowego albo zwigzanych z
wystgpieniem przestanek z art. 439 § 1 k.p.k. tj. tzw. bezwzglednych podstaw
odwotawczych.

Wobec powyzszego nalezato orzec jak w sentenciji.



