Sygn. akt V KK 166/20

POSTANOWIENIE

Dnia 25 czerwca 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jerzy Grubba

na posiedzeniu w trybie art. 53583 k.p.k.

po rozpoznaniu w dniu 25 czerwca 2020r.

sprawy M. D.

skazanej za czyn z art. 107§1 i §4 k.k.s.

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanej
od wyroku Sgdu Okregowego w K.

z dnia 20 listopada 2019r., sygn. akt V Ka (...),
utrzymujgcego w mocy wyrok Sadu Rejonowego w K.

z dnia 8 sierpnia 2019r., sygn. akt Il W (...)

postanowit:
1. oddali¢ kasacje uznajac jg za oczywiscie bezzasadna,
2. kosztami sadowymi postepowania kasacyjnego obcigzyé¢

skazana.

UZASADNIENIE

Kasacja wniesiona w imieniu skazanej jest bezzasadna i to w stopniu
oczywistym.

Analiza podniesionych przez obrone w zarzucie okolicznosci pod katem tego, czy w istocie
sg one objete regulacjg art. 43981 pkt 9 k.p.k. w zw. z art. 1781 pkt 11 k.p.k. nakazuje uznag, ze
wywiedziona w sprawie kasacja znajduje sie na granicy dopuszczalnosci.

Niezaleznie od tego stwierdzi¢ nalezy, ze skarzaca tylko pozornie podnosi w niej zarzut
zwigzany z zaistnieniem bezwzglednej przestanki odwotawczej, polegajgcej na zachodzeniu innej
okolicznosci wytgczajgcej sciganie, ktdrg miatyby by¢ dotkniete postepowania przed Sgdami



rozpoznajacymi sprawe, gdy w istocie skierowana jest ona przeciwko ustaleniom faktycznym
dokonanym przez Sad | instancji.

Rzecz bowiem nie w tym, jakie przepisy regulujg prowadzenie dziatalnosci polegajacej na
zajmowaniu sie ,,terminowymi operacjami finansowymi w postaci opcji”, lecz w tym, ze wedtug
ustalenia faktycznego dokonanego przez Sad Rejonowy, automaty, ktére wykorzystywata skazana
w swej dziatalnosci, byty automatami do gier hazardowych o charakterze losowym. | wtasnie to
ustalenie faktyczne obrona w swej kasacji usituje zakwestionowac.

Kasacja zostata zatem wywiedziona wbrew tresci art. 52382 i 4 pkt 1 k.p.k., ktory w
przypadku skazania na kare inng niz pozbawienie wolnosci zezwala jedynie na podnoszenie
zaistnienia naruszen wskazanych w art. 439 k.p.k. oraz art. 52381 k.p.k., ktéry nie dopuszcza
skarzenia w tym postepowaniu ustalen faktycznych.

Na marginesie mozna jedynie wskaza¢ obronie, ze kwestia charakteru
automatdéw, ktorymi postugiwata sie skazana, zostata obszernie i w sposéb
bezdyskusyjnie trafy oméwiona na stronach 3 — 5 uzasadnienia wyroku Sadu
Rejonowego.

Kierujgc sie przedstawionymi wzgledami, Sgd Najwyzszy orzeki, jak na
wstepie.

Skazang obcigzono kosztami sgdowymi postepowania kasacyjnego, nie

znajdujgc podstaw do zwolnienia od ich ponoszenia.



