Sygn. akt V KK 163/21

POSTANOWIENIE

Dnia 23 czerwca 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Zbigniew Puszkarski

w sprawie R. E.

skazanego za czyn z art. 199 § 2 k.k.

po rozwazeniu w Izbie Karnej

na posiedzeniu w dniu 23 czerwca 2020 r.,

kwestii dopuszczalnosci kasacji wniesionej przez obronce skazanego
od wyroku Sgdu Okregowego w O.

z dnia 3 listopada 2020 r., sygn. akt VIl Ka (...),

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w S.

z dnia 29 stycznia 2019 r., sygn. akt [l K (...)

postanowit:

1. na podstawie art. 531 § 1 k.p.k. w zw. z art. 530 § 2 k.p.k. w zw.
z art. 429 § 1 k.p.k. i art. 523 § 2 k.p.k. pozostawi¢ kasacje bez
rozpoznania,;

2. na podstawie art. art. 637a k.p.k., art. 637 § 1 k.p.k. i art. 636 § 1
k.p.k. obcigzy¢ skazanego R. E. kosztami postepowania
kasacyjnego;

3. nie uwzgledni¢ wniosku petnomocnika z urzedu oskarzycielki
positkowej, adwokata M. R., o przyznanie od Skarbu Panstwa
kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzycielce

w toku postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE
Sad Rejonowy w S. wyrokiem z dnia 29 stycznia 2019 r., w sprawie o sygn. akt Il K

(...), uznat R. E. za winnego czynu z art. 199 § 2 k.k. popetnionego na szkode



matoletniej K. K., za ktdry wymierzyt mu kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, z
warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres proby 2 lat. Wydat tez

rozstrzygniecia oparte na art. 41 § 1a k.k. i art. 46 § 1 k.k.

Po rozpoznaniu apelacji oskarzonego i jego obrohcy, Sad Okregowy w O.
wyrokiem z dnia 3 listopada 2020 r. w sprawie o sygn. akt VII Ka (...) utrzymat w
mocy wyrok Sgdu | instanciji.

Kasacje od wyroku Sgdu odwotawczego wnidst obronca aktualnie skazanego R.
E.. Zaskarzyt orzeczenie w catosci, zarzucajgc ,razgce naruszenie przepisow
prawa tj.:

.art. 439 § 1 pkt 10 k.p.k. polegajgce na pozbawieniu oskarzonego prawa do
obrony, poprzez dokonanie czynnosci przestuchania $wiadka D. C. w miejscu jej
zamieszkania, z catkowitym wylgczeniem udzialu oskarzonego w tych
czynnosciach, jak réwniez uniemozliwienie oskarzonemu zadawania swiadkowi
pytan, co w konsekwencji doprowadzito do pozbawienia oskarzonego prawa do
obrony, a tym samym stanowi bezwzgledng przyczyne uchylenia orzeczenia”.

Podnoszac ten zarzut, obronca wniést o uchylenie zaskarzonego wyroku oraz
utrzymanego nim w mocy wyroku Sgdu Rejonowego i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania Sgdowi | instancji. Nadto wniést o wstrzymanie wykonania
wyroku Sgdu Okregowego w O..

W pisemnych odpowiedziach na kasacje Prokurator Rejonowy w S. oraz
petnomocnik z urzedu oskarzycielki positkowej K. K. wniesli o uznanie skargi za
oczywiscie bezzasadng i oddalenie jej na posiedzeniu. Drugi z wymienionych
podmiotéw zwrécit sie tez o przyznanie mu od Skarbu Panstwa kosztéw
nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzycielce w toku postepowania
kasacyjnego.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

|. Kasacje nalezy pozostawi¢ bez rozpoznania, jako niedopuszczalng z mocy
ustawy.

Jak wczesniej podano, prawomocnym wyrokiem R. E. zostat skazany na kare
pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania, tymczasem
zgodnie z art. 523 § 2 k.p.k. kasacje na korzys¢ mozna wnies¢ jedynie w razie

skazania za przestepstwo lub przestepstwo skarbowe na kare pozbawienia



wolnosci bez warunkowym zawieszenia jej wykonania, przy czym art. 523 § 4 pkt 1
k.p.k. stanowi, ze ograniczenie to nie dotyczy kasacji wniesionej z powodu
uchybien wymienionych w art. 439 k.p.k. Niewatpliwie dostrzegajgc te
uwarunkowania, obronca R. E. postawit w kasacji zarzut zaistnienia w sprawie
uchybienia wymienionego w art. 439 § 1 pkt 10 k.p.k., jednak nie znaczy to
automatycznie, ze skarga stata sie dopuszczalna i podlegata rozpoznaniu. Rzecz
bowiem w tym, ze jest widoczne, iz jej autor wspomniany zarzut postawit czysto
instrumentalnie, w celu ominiecia ograniczenia z art. 523 § 2 k.p.k. Przekonuje o
tym fakt, Ze sugerowane przez obronce ,pozbawienie oskarzonego prawa do
obrony, poprzez dokonanie czynnosci przestuchania swiadka D. C. w miejscu jej
zamieszkania, z catkowitym wytgczeniem udzialu oskarzonego w tych
czynnosciach, jak réwniez uniemozliwienie oskarzonemu zadawania swiadkowi
pytan, co w konsekwencji doprowadzito do pozbawienia oskarzonego prawa do
obrony”, nie stanowi uchybienia wymienionego w art. 439 k.p.k., zwtaszcza w jego
§ 1 pkt 10. Jest wrecz niezrozumiate powotanie przez skarzgcego tego przepisu,
skoro jasno nawigzuje on do sytuaciji, kiedy ,oskarzony w postepowaniu sgdowym
nie miat obroncy w wypadku okreslonym w art. 79 § 1 i 2 oraz art. 80 (k.p.k.) lub
obroica nie brat udziatu w czynnosciach, w ktérych jego udziat byt obowigzkowy”.
Jest przy tym znamienne, ze w apelacji obronca postawit taki sam zarzut jak w
kasacji — =zaistnienia uchybienia polegajgcego na ,dokonaniu czynnosci
przestuchania sSwiadka D. C. w miejscu jej zamieszkania, z catkowitym
wytgczeniem udziatlu oskarzonego w tych czynnosciach, jak rowniez
uniemozliwieniem oskarzonemu zadawania pytan $Swiadkowi i skladania
oswiadczen do protokotu, co stanowito istotne naruszenie prawa do obrony
oskarzonego”, z tym ze wtedy nie sygnalizowat zaistnienia bezwzglednej przyczyny
uchylenia wyroku, ale obraze art. 390 § 1 w zw. art. 370 § 1 i art. 374 § 1 k.p.k. Sad
drugiej instancji zarzut ten uznat za niezasadny, wskazujgc, ze Przewodniczacy
miat prawo zarzgdzi¢ przestuchanie swiadka bez udziatu oskarzonego skoro uznat,
ze jego obecnos¢ mogtaby wptywac krepujgco na zeznania swiadka. Mylnie jedynie
stwierdzit, ze przestuchanie swiadka D. C. zostalo przeprowadzone pod
nieobecnos¢ oskarzonego w oparciu o przepis art. 390 § 1 k.p.k., chociaz w

protokole przestuchania prawidtowo podano art. 390 § 2 k.p.k. (k. 387 akt sprawy).



Sad Najwyzszy konsekwentnie wskazuje, Zze jedynie formalne powotanie sie na
uchybienie przewidziane w art. 439 § 1 k.p.k., bgdz catkowicie bezpodstawne
nazwanie takim uchybieniem sytuacji, ktéra bez watpienia nie stanowi naruszenia
prawa wymienionego w tym przepisie (tak wiasnie postgpit autor przedmiotowe;j
kasacji), nie czyni dopuszczalng kasacji podlegajgcej ograniczeniom okreslonym w
art. 523 § 2 k.p.k. (zob. np. postanowienia: z dnia 31 stycznia 2001 r., V KZ 1/01; z
dnia 13 czerwca 2006 r., Ill KK 201/06; z dnia 17 lutego 2011 r., Ill KK 441/10; z
dnia 11 grudnia 2013 r., IV KK 402/13, OSNKW 2014, z. 5, poz. 39; z dnia 10
grudnia 2014 r. IV KK 215/14, OSNKW 2015, z. 5, poz. 43; z dnia 23 sierpnia 2017
r., V KK 322/17; z dnia 18 kwietnia 2019 r., Ill KK 65/18).

Jezeli podniesione przez skarzgcego uchybienie nie jest objete art. 439 § 1 k.p.k.,
kasacja nie powinna zosta¢ przyjeta w Sgdzie Okregowym, skoro jednak podjeto w
tym wzgledzie pozytywng decyzje, obowigzkiem Sadu Najwyzszego byto
pozostawienie skargi bez rozpoznania, co skutkowato obcigzeniem skazanego
kosztami postepowania kasacyjnego. W tej sytuacji bezprzedmiotowy byt wniosek o
wstrzymanie wykonania zaskarzonego wyroku.

II. Odnoszgc sie do wniosku petnomocnika oskarzycielki positkowej o przyznanie
kosztow nalezy wskazac, ze postanowieniem z dnia 21 kwietnia 2016 r., sygn. akt
[l Nsm (...), Sgd Rejonowy w S. ustanowit kuratora w osobie adwokata M. R. do
reprezentowania interesow matoletniej K. K., jako osoby pokrzywdzonej w
postepowaniu prowadzonym przez Prokurature Rejonowg w S. pod sygn. akt 2 Ds.
(...) (k.154). Po uzyskaniu przez K. K. w dniu 15 maja 2017 r. petnoletnosci, Sad
Rejonowy postanowieniem wydanym na rozprawie w dniu 19 czerwca 2017 r.
wyznaczyt pokrzywdzonej petnomocnika w osobie wspomnianego adwokata (k.
260). Zgodnie z art. 88 § 1 k.p.k. w zw. z art. 84 § 1 i 2 k.p.k. wyznaczenie
petnomocnika z urzedu uprawnia go do dziatania w catym postepowaniu, nie
wytgczajgc czynnosci po uprawomocnieniu sie orzeczenia, jeSli nie zawiera
ograniczen, wszakze obowigzek podejmowania takich czynnosci cigzy na nim tylko
do prawomocnego zakonczenia postepowania. W zwigzku z tym, ze adw. M. R. nie
zostat wyznaczony z urzedu do reprezentowania oskarzycielki positkowe] w
postepowaniu kasacyjnym, nie miat juz obowigzku dziatania na jej rzecz, a

sporzadzenie odpowiedzi na kasacje mozna traktowac jedynie jako wyraz dobre;j



woli petnomocnika, uczynit to bowiem w ramach swych uprawnien, a nie
obowigzkéw procesowych. W takim jednak razie nie zachodzi po stronie Skarbu
Panstwa obowigzek zaptaty adwokatowi wynagrodzenia za pomoc prawng
udzielong oskarzycielce w toku postepowania kasacyjnego (zob. postanowienia
Sadu Najwyzszego: z dnia 7 pazdziernika 2010 r., Il KK 229/10; z dnia 15 stycznia
2013 r., Il KZ 56/12; z dnia 4 maja 2016 r., 1ll KK 334/15; z dnia 7 czerwca 2017 r.,
[l KK 77/17; z dnia 14 marca 2018 r., IV KK 64/18).

Majac powyzsze na uwadze, orzeczono jak na wstepie.



