Sygn. akt V KK 161/19

POSTANOWIENIE

Dnia 18 grudnia 2019 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Andrzej Siuchninski

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej, w dniu 18 grudnia 2019 r.,
sprawy A. S.i R. Z.

skazanych z art. 279 § 1 k.k. i innych

z powodu kasacji wniesionych przez obroncow skazanych
od wyroku Sgdu Okregowego w K.

z dnia 21 wrzesnia 2018 r., sygn. akt V Ka (...),
utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w K.

z dnia 4 pazdziernika 2016r., sygn. akt X K (...),

postanowit
1. oddali¢ obie kasacje jako oczywiscie bezzasadne,
2. obcigzy¢ skazanych kosztami postepowania kasacyjnego, w

tym wydatkami za to postepowanie w czesciach réwnych.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w K. wyrokiem z dnia 04 pazdziernika 2016r. w sprawie o
sygn.akt X K (...) uznat oskarzonego A. K. S. za winnego tego, ze:

- w okresie 17 - 18 marca 2013 roku na terenie Niemiec w miejscowosci Sali
z terenu parkingu firmy A. mieszczgcej sie przy ulicy D., dziatajgc wspolnie i w
porozumieniu z innymi ustalonymi i nieustalonymi osobami, po uprzednim
podwazeniu skrzynki nocnego przyjmowania zgtoszehn przez klientow salonu
samochodowego i tzw. ,wytowieniu” kluczykéw samochodowych i pdzniejszym

otwarciu uprzednio nielegalnie uzyskanym i dopasowanym pilotem drzwi pojazdu



marki A. koloru czarnego o numerze rejestracyjnym (...) nr VIN (...), wiamat sie do
jego wnetrza, a nastepnie po uruchomieniu silnika dokonat zaboru tego pojazdu w
celu przywtaszczenia, przy czym wartos¢ utraconego mienia wyniosta 50.0 Euro, co
stanowi réwnowartos¢ 207.525 ztotych, czym dziatat na szkode B. i firmy
ubezpieczeniowej R. z siedzibg w W., tj. popetnienia przestepstwa z art. 279 § 1
kk.iart.4§1kk.,

- w okresie 17-18 marca 2013 roku na terenie Niemiec w miejscowosci A. ,
ul. B. z terenu firmy ,M.”, dziatajgc wspodlnie i w porozumieniu z innymi ustalonymi i
nie ustalonymi osobami, po uprzednim nielegalnym uzyskaniu - tzw. ,wytowieniu”
oryginalnego kluczyka do w/w pojazdu ze skrzynki klientow w/w firmy i po otwarciu
dopasowanym pilotem drzwi pojazdu marki M. koloru czarnego, rok produkciji
pojazdu 2009, o numerze (...) nr VIN (...), wtamat sie do jego wnetrza, a nastepnie
po uruchomieniu silnika dokonat zaboru tego pojazdu w celu przywtaszczenia, przy
czym wartos¢ utraconego mienia wyniosta co najmniej 23.775 (dwadzieScia trzy
tysigce siedemset siedemdziesigt pie¢) Euro co stanowi kwote 98.686 ziotych,
czym dziatat na szkode H. J. W. oraz lzby Ubezpieczeniowej w Bawarii
reprezentowanej przez Kancelarie S. w m. K., tj. popetnienia przestepstwa z art.
279 § 1 kk. i art. 4 § 1 k.k. Ustalajgc, iz czyndbw opisanych powyzej A. K. S.
dopuscit sie dziatajgc w tzw. ,ciggu przestepstw” opisanym w art. 91 § 1 k.k. - na
podstawie art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 91 § 1 k.k. przy zastosowaniu art. 4 § 1 k.k.
wymierzyt mu kare 2 lat pozbawienia wolnosci oraz na podstawie art. 33 § 1,21 3
kk. w zw. z art. 4 § 1 k.k. dodatkowg kare grzywny w wysokosci 150 stawek
dziennych grzywny po 18 ztotych kazda stawka. Ponadto uznat oskarzonego A. K.
S. za winnego tego, ze w nocy z 19 na 20 stycznia 2012 r. w miejscowosci G., S.,
na terenie Niemiec, dziatajgc wspodlnie i w porozumieniu z innymi ustalonymi
i nieustalonymi osobami, po uprzednim wytamaniu drzwi samochodu i uszkodzeniu
stacyjki pojazdu oraz zastosowaniu nieoryginalnego kluczyka do pojazdu, wtamat
sie do samochodu osobowego marki A. koloru niebieskiego o nr rej. (...), nr VIN
(...), ktory nastepnie zabrat w celu przywtaszczenia, przy czym warto$¢ utraconego
mienia wyniosta 150 Euro, co stanowi réwnowartos¢ 64.890 czynu na szkode U., to
jest popetnienia czynu z art. 279 § 1 k.k. przy zastosowaniu art. 4 § 1 k.k. i za to na

podstawie art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k. wymierzyt kare roku i 3 miesiecy



pozbawienia wolnosci i na podstawie art. 33 § 11 3 kkk. w zw. z art. 4 § 1 kk.
dodatkowg kare grzywny w wysokosci 100 stawek dziennych grzywny po 20 ztotych
kazda stawka. Na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. i art. 91 § 2 k.k. w zw.
zart. 4 § 1 k.k. potgczyt orzeczone wobec A. S. jednostkowe kary pozbawienia
wolnosci i wymierzyt mu kare tgczng 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci. Na
podstawie art. 85 k.k. i art. 91 § 2 k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k. potgczyt orzeczone
jednostkowe kary grzywny i wymierzyt kare tgczng grzywny w wysokosci 200
stawek dziennych grzywny ustalajgc wysokosc jednej stawki na kwote 20 ztotych.

Sad Okregowy w K. — po ponownym rozpoznaniu apelacji — zaskarzony
wyrok utrzymat w mocy.

Kasacje od tego wyroku wywidédt m.in. obronca A. S., zarzucajgc
zaskarzonemu orzeczeniu:” razgce naruszenie art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art.
46 k.p.k. polegajgce na nieprawidtowo przeprowadzonej kontroli odwotawczej
i przyjeciu, ze Sad | instancji byt uprawniony do zasgdzenia odszkodowania
w rownowartosci catkowitej wartosci auta A., gdy to zostato odzyskane
i przekazane ubezpieczycielowi, a tym samym dziatanie skazanego nie
doprowadzito do powstania szkody w wysokosci catkowitej wartos$ci auta,
a w aktach sprawy brak jest dowoddéw wskazujgcych na rzeczywistg wartos¢ auta
po wypadku drogowym lub wartos¢ tzw. pozostatosci.”

W konkluzji skarzgcy wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy sgdowi odwotawczemu do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Kasacja obroncy jest bezzasadna w stopniu oczywistym, co skutkowato jej
oddaleniem trybie art. 535 § 3 k.p.k.

Zgodnie z trescig art. 535 § 3 k.p.k. uzasadnienie sporzgdza sie na wniosek
strony (...). W niniejszej sprawie wniosek o uzasadnienie postanowienia Sgdu
Najwyzszego oddalajgcego obie wniesione kasacje jako oczywiscie bezzasadne
ztozyt jedynie obrohca skazanego A. S., wobec czego przedmiotowe uzasadnienie
nalezato ograniczy¢ do oceny zarzutu sformutowanego w kasacji tylko tego
obroncy.

Na wstepie nalezy przypomniec¢, ze zgodnie z trescig art. 519 k.p.k., kasacja

moze by¢ wniesiona od prawomocnego wyroku sgdu odwotawczego konczgcego



postepowanie, a zarzuty kasacyjne nie mogg wprost kwestionowaé ustalen
faktycznych, bowiem kasacja moze by¢ wniesiona tylko z powodu uchybien
wymienionych w art. 439 k.p.k. lub innego razgcego naruszenia prawa, jezeli mogto
ono miec€ istotny wptyw na tres¢ orzeczenia. Tres¢ art. 523 § 1 k.p.k. wyklucza
mozliwos¢ formutowania w kasacji zarzutu btedu w ustaleniach faktycznych nawet
wtedy, gdy w wyniku instrumentalnego zabiegu autora kasacji, zmierzajgcego
do ominiecia tego ustawowego ograniczenia — przyjmuje on posta¢ (pozornie)
zarzutu razgcego naruszenia prawa.

Tymczasem zarzut kasacyjny byt juz wczesniej podnoszony w apelacji
(punkt d) i nie ulega watpliwos$ci - jak stusznie zauwazyt prokurator w odpowiedzi
na kasacje — ze jego autor zmierza do podwazenia ustalen faktycznych w sprawie,
poczynionych przez Sad | instancji a nastepnie zaakceptowanych przez Sad
odwotawczy. Wbrew twierdzeniom skarzgcego Sad odwotawczy rzeczowo
i wszechstronnie odniést sie do wszystkich zarzutow stawianych w apelacji
wywiedzionej przez obronce (w tym rowniez zarzutu obecnie powielonego
w kasacji) i w uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia wykazat powody akceptacii
dla ustalen faktycznych i prawnych przyjetych przez Sad | instancji,
przekonywujgco uzasadniajgc swoje stanowisko w tej kwesti. Tym samym
stwierdzi¢ nalezy, ze wniesiona przez obronce skazanego kasacja nie zawiera
zasadnych argumentéw, ktore potwierdzatyby stawiany zarzut, iz Sgd odwotawczy
przy rozpoznaniu apelacji naruszyt tres¢ art. 433 § 2 k.p.k. Lektura uzasadnienia
wyroku Sgdu odwotawczego pozwala na stwierdzenie, ze Sgd ten rzeczowo
i w sposoOb wystarczajgcy odniést sie do zarzutu zwigzanego z naruszeniem art.
46 k.k. Sad odwotawczy podzielit prawidtowo$¢ ustalen Sgdu meriti co do tego, ze
pojazd marki A. uczestniczyt w powaznym zdarzeniu drogowym, w wyniku ktérego
jego stan, w tym uszkodzenia, wowczas udokumentowane procesowo,
doprowadzity Sgd do przekonania, ze mimo zwrdcenia uszkodzonego pojazdu
ubezpieczycielowi, zasadnym jest natozenie na sprawcoéw czynu z art. 279 § 1 k.k.
solidarnie obowigzku naprawienia szkody w catosci kwoty stanowigcej
réownowartos¢ nieuszkodzonego pojazdu w chwili czynu. Natomiast apelujgcy nie

wykazat, by to inna osoba poza ubezpieczycielem, na rzecz ktérego orzeczono



Srodek kamy z art. 46 § 1 k.k., byta uprawniona do orzeczenia na jej rzecz takiego
obowigzku.

Z powyzszego wynika zatem, ze w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku
Sad odwotawczy wskazat, czym kierowat sie sgd wydajgc wyrok i dlaczego
zarzuty i wnioski apelacji uznat za niezasadne. Tym samym kontrola odwotawcza
przebiegata prawidtowo, czynigc zados¢ — wbrew stawianemu w kasacji zarzutowi -
wymogom art. 433 § 2 k.p.k.

Majgc na uwadze powyzsze rozwazania orzeczono jak w postanowieniu.



