Sygn. akt V KK 160/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 grudnia 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Waldemar Pt6ciennik (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Jerzy Grubba
SSN Barbara Skoczkowska

Protokolant tukasz Biernacki

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Roberta Tarsalewskiego
w sprawie J. F.

wnioskodawczyni w przedmiocie zado$¢uczynienia i odszkodowania
po rozpoznaniu w |zbie Karnej na rozprawie

w dniu 8 grudnia 2020 r.,

kasacji wniesionej przez petnomocnika wnioskodawczyni

od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...)

z dnia 4 grudnia 2019 r., sygn. akt Il AKa (...),

zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w O.

z dnia 5 wrzesnia 2019 r., sygn. akt Il Ko (...),

I. uchyla zaskarzony wyrok w czesci utrzymujacej w mocy
orzeczenie Sadu Okregowego w O. oddalajace roszczenie o
zasadzenie symbolicznego upamietnienia W. L. i sprawe w tym
zakresie przekazuje Sadowi Apelacyjnemu w (...) do ponownego

rozpoznania w postepowaniu odwotawczym;



Il. w pozostalej czesci oddala kasacje jako oczywiscie
bezzasadng i kosztami sagdowymi postepowania kasacyjnego w

tym zakresie obcigza Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

Petnomocnik J. F. wystgpit do Sgdu Okregowego w O. z wnioskiem o
zasadzenie od Skarbu Panstwa na rzecz wnioskodawczyni:
- 79.121,90 zt tytutem zados¢uczynienia za krzywde doznang przez jej ojca W. L.
na skutek bezprawnego pozbawienia wolnosci z powodu prowadzonej przez niego
dziatalnosci na rzecz niepodlegtego bytu Panstwa Polskiego,
- odszkodowania zwigzanego z tymczasowym aresztowaniem w wysoOKoScCi
2.637,38 zi,
- 150.000 zt tytutem symbolicznego upamietnienia ojca wnioskodawczyni.

Roszczenia te oparte zostaty o przepisy ustawy z dnia 23 lutego 1991 r. o
uznaniu za niewazne orzeczehn wydanych wobec 0sOb represjonowanych za
dziatalnos¢ na rzecz niepodlegtego bytu Panstwa Polskiego (tekst jednolity Dz. U.
2020, poz. 182 — dalej: ustawa lutowa).

Wyrokiem z dnia 5 wrzesnia 2019 r., sygn. akt lll Ko (...), Sgd Okregowy w
O.:
1. zasgdzit od Skarbu Panstwa na rzecz wnioskodawczyni 20.000 zt tytutem
zados$céuczynienia wraz z ustawowymi odsetkami od daty uprawomocnienia sie
wyroku,
2. zasgdzit od Skarbu Panstwa na rzecz wnioskodawczyni 2.258,31 zt tytutem

odszkodowania wraz z ustawowymi odsetkami od daty uprawomocnienia sie

wyroku,
3. oddalit dalej idgce zgdania wniosku,
4. zasadzit od Skarbu Panstwa na rzecz J. F. 1.090,58 zt tytutem zwrotu

wydatkéw zwigzanych z ustanowieniem petnomocnika,
5. kosztami postepowania obcigzyt Skarb Panstwa.

Uzasadniajgc powody oddalenia wniosku co do zasgdzenia 150.000 zt na
pokrycie kosztéw symbolicznego upamigtnienia niestusznie represjonowanego ojca

wnioskodawczyni (art. 9 ustawy lutowej) Sad stwierdzit, ze uczynit to gtéwnie ,z



powodow jurydycznych”. Wedtug Sadu, wskazany przepis ustawy lutowej wymaga,
by Smieré osoby represjonowanej byta skutkiem wykonania orzeczenia uznanego
za niewazne, tymczasem w rozwazanej sprawie takiego orzeczenia nie byto. Do
takiej interpretacji art. 9 ustawy lutowej prowadzi jego koncowa czes¢, w ktorej
zapisano, ze przepis art. 3 ust. 1, odnoszacy sie do uniewaznienia orzeczenia,
stosuje sie odpowiednio, za$ dalsza czesc przepisu odsyta do art. 8 ust. 21 3 — t].
do kwestii przedawnienia roszczenia.

Opisany wyrok zostat zaskarzony apelacjg pethomocnika wnioskodawczyni
w czesci, ,tj. co do punktu 3 wyroku, w zakresie oddalajgcym wniosek o dalej idgce
zgdania wniosku, a mianowicie dalszg kwote zadoscuczynienia, tj. co do kwoty
59.121,40 zt oraz koszty symbolicznego upamietnienia, tj. kwoty 150.000 zt”.

Skarzgcy zarzucit wyrokowi:

1. w zakresie zados$c¢uczynienia:
- na podstawie art. 427 § 2 i 438 pkt 3 k.p.k. btad w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe wyroku, majgcy wptyw na tres¢ orzeczenia, polegajgcy na
niedostatecznym ustaleniu rozmiaru krzywdy W. L. oraz na nie wzieciu pod uwage
wszystkich okolicznosci majgcych wptyw na jej wymiar, w tym takich zdarzen, ktore
potegowaty krzywde moralng W. L., pomimo tego, ze ze zgromadzonego materiatu
dowodowego wynika odmienny stan faktyczny;
- na podstawie art. 427 § 2 i art. 438 pkt 2 k.p.k. naruszenie prawa procesowego,
ktére miato wptyw na tres¢ orzeczenia, a mianowicie art. 7 k.p.k., polegajgce na
dowolnej ocenie dowodow i wyciggnieciu z materiatu dowodowego zgromadzonego
W sprawie wnioskow sprzecznych z zasadami logicznego rozumowania,
doswiadczenia zyciowego i wskazaniami wiedzy, a w konsekwencji btedne
przyjecie, ze zasgdzona kwota zadoséuczynienia jest kwotg odpowiednig, gdy w
istocie jest kwotg symboliczna;
2. w zakresie symbolicznego upamietnienia:
- na podstawie art. 427 § 2 i art. 438 pkt 1 k.p.k. naruszenie prawa materialnego, {j.
art. 9 ustawy Iutowej poprzez jego btedng wykladnie, polegajgcg na
nieprawidtowym przyjeciu, iz z uwagi na brzmienie przepisu sgad nie miat podstaw

do zasgdzenia kosztow symbolicznego upamietnienia, podczas gdy wiasciwa



interpretacja art. 9 pozwala na zasgdzenie kosztéw symbolicznego upamigtnienia
W. L.

W konsekwencji tych zarzutdw skarzgcy wniost o zmiane wyroku przez
zasgdzenie na rzecz wnioskodawczyni dalszej kwoty zadoscuczynienia, tj.
59.121,40 zt wraz z odsetkami ustawowymi od dnia uprawomocnienia sie wyroku,
150.000 zt tytutem kosztéw symbolicznego upamietnienia z odsetkami ustawowymi
od dnia uprawomocnienia sie wyroku oraz zasgdzenie na rzecz wnioskodawczyni
kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego.

Wyrokiem z dnia 4 grudnia 2019 r., sygn. akt Il AKa (...), Sad Apelacyjny w
(...):

1. zmienit zaskarzony wyrok w ten sposob, ze zasgdzit od Skarbu Panstwa na
rzecz J. F. 10.000 zt zadoscuczynienia z ustawowymi odsetkami od dnia 5 grudnia
2019 r., ponad kwote zados¢éuczynienia orzeczonego w pkt 1 czesci rozstrzygajgce;j
zaskarzonego wyroku,

2. w pozostatej czesci zaskarzony wyrok utrzymat w mocy,

3. zasgdzit od Skarbu Panstwa na rzecz J. F. 240 zt tytutem zwrotu wydatkéw
na ustanowienie petnomocnika w postepowaniu odwotawczym,

4. kosztami postepowania odwotawczego obcigzyt Skarb Panstwa.

Orzeczenie to zaskarzone zostato w zakresie rozstrzygniecia zawartego w
pkt Il przez petnomocnika wnioskodawczyni, ktéry zarzucit:

1. razgce naruszenie art. 7 k.p.k. w zw. z art. 558 k.p.k. wzw. z art. 433§ 1i 2
k.p.k. oraz art. 457 § 3 k.p.k., ktére miato istotny wptyw na tres¢ wydanego wyroku,
polegajgce na dokonaniu przez Sad odwotawczy nieprawidtowej kontroli
instancyjnej orzeczenia Sgdu pierwszej instancji, poprzez niedostrzezenie uchybien
tego Sadu dotyczgcych zasad ustalania wysoko$ci zadosCéuczynienia, co w
konsekwencji doprowadzito do nierozpoznania wszystkich zarzutow stawianych
orzeczeniu Sgdu Okregowego i nie zasadzenia dalszej kwoty zados¢uczynienia
oraz aprobate faktu dokonania przez Sad pierwszej instancji dowolnej, a nie
swobodnej oceny materialu dowodowego i ustalenie wysoko$ci zadoscuczynienia
jako kwoty adekwatnej za krzywde wyrzadzong ojcu wnioskodawczyni,

2. razgce naruszenie art. 8 ust. 1 w zw. z art. 322 k.p.c., art. 11 ust. 11 2

ustawy lutowej w zw. z art. 445 § 1 — 3 k.c. poprzez nieuwzglednienie wszystkich



okolicznosci moggcych mie¢ wptyw na wymiar zasgdzonego zados$¢uczynienia oraz
brak analizy tych okolicznosci pod katem rozmiaru krzywdy i koniecznej kwoty
zadoscuczynienia,

3. razgce naruszenie art. 9 ustawy lutowej w zwigzku z art. 457 § 3 k.p.k.
poprzez brak wskazania dlaczego Sad Apelacyjny nie uznat za zasadne zarzutéw
apelacji w tej kwestii, a przez to niestusznie zaaprobowat dokonang przez Sad
Okregowy btedng wyktadnie art. 9 ustawy lutowej, polegajgcg na nieprawidtowym
przyjeciu, iz z uwagi na brzmienie przepisu Sagd nie miat podstaw do zasgdzenia
kosztéw symbolicznego upamietnienia, podczas gdy witasciwa interpretacja art. 9
pozwala na zasgdzenie kosztow symbolicznego upamigtnienia W. L. w niniejszej
sprawie.

Odwotujgc sie do opisanych zarzutéw skarzgcy wnidst o uchylenie pkt Il
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sgdowi Apelacyjnemu do ponownego
rozpoznania.

W odpowiedzi na kasacje prokurator wniost o jej oddalenie jako oczywiscie
bezzasadnej.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje

W czesci kwestionujgcej rozstrzygniecie Sadu Apelacyjnego co do
zadosc¢uczynienia kasacja jest oczywiscie bezzasadna w rozumieniu art. 535 § 3
k.p.k., zatem — stosownie do tego przepisu — pisemne uzasadnienie orzeczenia
Sadu Najwyzszego w tym zakresie nie zostanie sporzadzone.

Zgodnie z art. 536 k.p.k. Sad Najwyzszy rozpoznaje kasacje w granicach
zaskarzenia i podniesionych zarzutéw, a w zakresie szerszym — tylko w wypadkach
okreslonych w art. 435, 439 i 455 k.p.k. W rozwazanej sprawie nie zachodzi zaden
z wypadkdéw nakazujgcych rozpoznanie nadzwyczajnego srodka zaskarzenia poza
granicami zaskarzenia i podniesionymi zarzutami. Sciste respektowanie opisanej
reguty czynitoby oczywiscie bezzasadnym takze zarzut podniesiony w pkt 3 kasacji,
poniewaz Sad Apelacyjny nie stosowat w zaskarzonym orzeczeniu art. 9 ustawy
lutowej, nie modgt wiec dopusci¢ sie obrazy prawa materialnego, a wady
argumentacyjnej czesci zaskarzonego wyroku, w kontekscie zarzutu obrazy art.
457 § 3 k.p.k., wobec nastepczego charakteru uzasadnienia, nie mogg miec¢

wptywu na tre$¢ wyroku. Omawianego zarzutu nie mozna jednak odrywaé od,



stanowigcego integralng czes¢ nadzwyczajnego srodka zaskarzenia, uzasadnienia
kasacji. Z zawartych tam wywodow jasno wynika, ze w ocenie skarzgcego obraza
prawa, jakiej dopuscit sie Sad Apelacyjny, miata charakter procesowy i polegata na
nierozpoznaniu zarzutu apelacyjnego kwestionujgcego zaniechanie zasgdzenia
150.000 zt tytutem symbolicznego upamietnienia. Swiadczg o tym nastepujgce
wywody: ,Sad w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku wskazat jedynie, ze zarzuty
apelacji w tej kwestii uznaje za chybione, jednakze nie wskazat z jakiego powodu
za takie je uznaje. Zbyt lakoniczne stanowisko Sgadu Apelacyjnego w tym zakresie
nie pozwala w zasadzie na ocene jego prawidtowosci, przez co jest utrudniona, a
nawet wrecz niemozliwa kontrola merytoryczna zaskarzonego orzeczenia. Dla
skarzgcej pozostaje tajemnica, dlaczego Sad Apelacyjny uznat zarzuty apelacji co
do btednej wykfadni art. 9 ustawy lutowej za chybione. Sgd odwotawczy po prostu
pomingt argumentacje apelacji, zupetnie ignorujgc zarzuty podniesione w tej
kwestii, a ograniczajgc sie tylko do stwierdzenia, ze zarzuty sg chybione. Sad
odwotawczy nie wyjasnit, na jakiej podstawie tak przyjmuje. W zwigzku z tym
skarzgca uwaza, iz kontrola instancyjna w kwestii prawidtowosci oddalenia zgdania
zasgdzenia kosztow symbolicznego upamietnienia nie zostata dokonana”. W
Swietle powyzszego, kierujgc sie zasada, ze znaczenie czynnosci procesowej
ocenia sie wedtug tresci ztozonego oswiadczenia (art. 118 § 1 k.p.k.) uznaé
nalezato, ze autor kasacji zarzucit w rzeczywistosci razgcg obraze prawa
procesowego — art. 433 § 2 k.p.k., ktéra mogta miec istotny wplyw na tresc
zaskarzonego wyroku — polegajgcg na nierozpoznaniu zarzutu z pkt 2 apelacji,
rozwinietego w uzasadnieniu tego srodka odwotawczego.

Odkodowany w opisany wyzej sposob zarzut kasacyjny oceni¢ nalezy jako
wrecz oczywiscie zasadny.

Jak wspomniano juz wcze$niej, Sad Okregowy uznat, ze warunkiem
koniecznym ewentualnego zasgdzenia Srodkéw w celu symbolicznego
upamietnienia osoby niestusznie represjonowanej jest, aby smiercC tej osoby byta
skutkiem wykonania orzeczenia uznanego za niewazne, a w rozwazanej sprawie
takiego orzeczenia w ogole nie byto. Na stronie szoéstej apelacji przedstawiono
wywod prawny kwestionujgcy powyzsze stanowisko. W szczegolnosci skarzgcy

stwierdzit, ze odwotanie sie tylko do art. 9 ustawy lutowej nie wystarcza do



odkodowania normy prawnej ,traktujgcej o zasgdzaniu symbolicznego
upamietnienia”. W ocenie petnomocnika wnioskodawczyni poszerzenie podstawy
normatywnej o przepisy art. 11 ust. 1 i 2 ustawy lutowej w z zw. z art. 9 tej ustawy
prowadzi do wniosku, ze ,skoro podstawg pozbawienia zycia W. L. byta dziatalnos¢
na rzecz niepodlegtego bytu Panstwa Polskiego, za co zostat pozbawiony zycia
przez agenta UB, to niewatpliwie spetnity sie wszystkie przestanki do zastosowania
w sprawie art. 9 w zwigzku z art. 11 ust. 1 i ust. 2 ustawy lutowej”. W uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku kwestii tej Sgd Apelacyjny poswiecit trzy zdania stwierdzajgc:
,Chybiony jest natomiast ostatni z podnoszonych zarzutow. Nie kwestionujgc
zastug ojca wnioskodawczyni, podzieli¢ nalezy wykfadnie przepisu art. 9 ustawy
lutowej, ktorej dokonat Sgd orzekajgcy, a ktéra wyklucza zgdanie wnioskodawczyni
przyznania kwoty 150 tys. ztotych. Wywody prawne apelujgcego sg w tym zakresie
oczywiscie chybione”. W Swietle przytoczonej wypowiedzi nie mozna uznac, ze Sad
odwotawczy spetnit wynikajgcy z art. 433 § 2 k.p.k. obowigzek rozwazenia
wszystkich wnioskéw i zarzutow wskazanych w srodku odwotawczym. Trudno
bowiem przyjgé¢, ze efektem nalezytego rozwazenia byto arbitralne i pozbawione;j
jakiejkolwiek argumentacji stwierdzenie, ze wywody prawne apelujgcego sg
oczywiscie chybione. Zasadno$¢ takiej oceny postepowania Sgdu odwotawczego
jawi sie jako oczywista w Swietle tresci przywotywanych w uzasadnieniu apelaciji
przepisow.

Z tresci art. 9 ustawy lutowej wynika rzeczywiscie, ze niezaleznie od
odszkodowania i zadoscuczynienia sad moze zasadzic od Skarbu Panstwa
pokrycie w catosci lub w czesci kosztow symbolicznego upamietnienia osoby
niestusznie represjonowanej, jezeli jej smieré byta skutkiem wykonania orzeczenia
uznanego za niewazne (zapis 0 odpowiednim stosowaniu przepiséw art. 3 ust. 1 i
art. 8 ust. 2 i 3 ustawy lutowej nie ma istotnego znaczenia z punktu widzenia
dekodowania tresci normy stanowigcej podstawe roszczenia, poniewaz odwotuje
sie do regulacji procesowych — art. 3 ust. 1 i art. 8 ust. 3 ustawy lutowej oraz
terminu zgtoszenia zgdania — art. 8 ust. 2 ustawy). Pozornie zatem, jesli zwazyc, ze
w odniesieniu do W. L. nie zapadto zadne orzeczenie, ktérego wykonanie
doprowadzito do jego $mierci, brak jest podstawy prawnej do zastosowania art. 9

ustawy lutowej. Rzecz jednak w tym, ze wniosek taki pozostaje w oczywistej



sprzecznos$ci z regulacjami zawartymi w art. 11 ust. 1 i 2 ustawy. W pierwszym z
tych przepisow przewidziano, ze przepisy art. 8, 9 i 10 ustawy majg odpowiednie
zastosowanie rowniez wobec oséb, co do ktérych zachodzg przestanki do
stwierdzenia niewaznosci orzeczenia, jezeli oskarzonego uniewinniono lub
postepowanie umorzono z powoddéw, o ktérych mowa w art. 17 § 1 pkt 1 i 2
Kodeksu postepowania karnego, i nie zostato prawomocnie zasgdzone
odszkodowane i zados€uczynienie, a osoby te byly zatrzymane lub tymczasowo
aresztowane. Roszczenia o odszkodowanie i zados€uczynienie nie przedawniajg
sie. Rowniez i ta podstawa prawna nie moze mie¢ w rozwazanej sprawie
zastosowania, poniewaz W. L. nie uniewinniono i nie umorzono wobec niego
postepowania karnego wobec zaistnienia przestanek zawartych w art. 17 § 1 i 2
k.p.k. Analiza prawna nie moze jednak pomijac tresci art. 11 ust. 2 ustawy lutowej.
Wynika z niej bowiem, ze art. 11 ust. 1 ustawy, przewidujgcy odpowiednie
zastosowanie art. 9 ustawy, ma odpowiednie zastosowanie wobec 0s6b
pozbawionych zycia albo wolnosci przez organy, o ktérych mowa w art. 1 ust. 1,
bez przeprowadzenia zakonczonego orzeczeniem postepowania. Zestawienie
omawianych przepisow prowadzi wiec do wniosku, ze stosownie do art. 11 ust. 2
w zw. z art. 11 ust. 1 w zw. z art. 9 ustawy z dnia 23 lutego 1991 r. 0 uznaniu za
niewazne orzeczen wydanych wobec oséb represjonowanych za dziatalnosé
na rzecz niepodlegtego bytu Painstwa Polskiego (tekst jednolity: Dz. U. 2020,
poz. 1820), niezaleznie od odszkodowania i zadoscuczynienia sad moze
zasadzi¢ od Skarbu Panstwa pokrycie w catosci lub w czesci kosztow
symbolicznego upamietnienia osoby niestusznie represjonowanej,
pozbawionej zycia przez organy, o ktéorych mowa w art. 1 ust. 1 tej ustawy,
bez przeprowadzenia zakoinczonego orzeczeniem postepowania.

Zaniechanie rozpoznania przez Sad odwotawczy zarzutu z pkt 2 apelacji
miato charakter razgcej obrazy prawa, ktéra w oczywisty sposob mogta mie¢ wptyw
na tre$¢ zaskarzonego kasacjg orzeczenia. Pociggneto to za sobg koniecznosc¢
uchylenia tego orzeczenia we wskazanej czesci i przekazania sprawy Sgdowi
Apelacyjnemu w (...) do ponownego rozpoznania w tym zakresie.

W toku ponownego postepowania sprawy Sad odwotawczy, uwzgledniajgc

poczynione rozwazania, bedzie zobowigzany do rzetelnego rozpoznania wniesionej



apelacji. Respektujgc nadto ograniczenia zwigzane z kierunkiem zaskarzenia Sad
bedzie zobowigzany do zastanowienia sie nad znaczeniem takiej okolicznosci jak
to, ze przedmiot niniejszego postepowania zwigzany byt z pozbawieniem W. L.
wolnosci, natomiast kwestia odpowiedzialnosci Skarbu Panstwa za $mieré osoby
represjonowanej rozstrzygnieta zostata w postepowaniu prowadzonym w oparciu o

przepisy ustawy lutowej w 1998 r.



