Sygn. akt V KK 16/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 stycznia 2019 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Jarostaw Matras (przewodniczacy)
SSN Barbara Skoczkowska

SSN Wiodzimierz Wrobel (sprawozdawca)

Protokolant Katarzyna Wetpa

w sprawie A. B.,

skazanego z art. 155 k.k.,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w dniu 30 stycznia 2019 r.,

kasacji wniesionej przez Ministra Sprawiedliwosci — Prokuratora Generalnego na
korzys¢ skazanego,

od wyroku Sgdu Rejonowego w S.

z dnia 30 maja 2018 r., sygn. akt Il K [...],

1) uchyla zaskarzony wyrok i na podstawie art. 17 § 1 pkt 5 k.p.k.
umarza postepowanie;

2) kosztami postepowania obcigza Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE
Wyrokiem Sgdu Rejonowego w S. z dnia 30 maja 2018 r. (sygn. akt 1l K [...])

A. B. zostat uznany winnym czynu z art. 155 k.k., za ktéry wymierzono mu kare
4 lat pozbawienia wolnosci. Wyrok ten nie zostat zaskarzony i uprawomocnit sie

w dniu 6 czerwca 2018 r.



Od powyzszego prawomocnego orzeczenia kasacje w trybie art. 521 k.p.k.
wniost Minister Sprawiedliwosci-Prokurator Generalny, zarzucajgc przedmiotowemu
wyrokowi ,razgce i majgce istotny wptyw na treS¢ wyroku naruszenie przepisu
prawa karnego procesowego, tj. art. 17 § 1 pkt 5 k.p.k. polegajgce na wydaniu
przez Sgad Rejonowy S. w dniu 30 maja 2018 r. sygn.. akt Il K [...], wyroku
Skazujgcego A. B. za czyn z art. 155 k.k., podczas gdy oskarzony ten zmart przed
Jjego wydaniem, co stanowi bezwzgledng przyczyne odwotawczg okreslong w art.
439 k.p.k.”

Podnoszac powyzszy zarzut Minister Sprawiedliwosci-Prokurator Generalny
wnidst o uchylenie zaskarzonego orzeczenia i umorzenie postepowania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Kasacja okazata sie zasadna.

Analiza akt sprawy prowadzi do wniosku, ze w dniu 10 kwietnia 2018 r. A. B.
zmart — potwierdza to odpis skrécony aktu zgonu wydany przez Urzad Stanu
Cywilnego w Z. (zatgczony do akt sprawy).

Oznacza to, ze w istocie zmaterializowata sie woéwczas przestanka
umorzenia postepowania z art. 17 § 1 pkt 5 k.p.k., do ktérego jednak nie doszio,
z uwagi na brak stosownej wiedzy sgdu orzekajgcego w sprawie.

Zgodnie z art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k., niezaleznie od granic zaskarzenia
i podniesionych zarzutow oraz wpltywu uchybienia na tres¢ orzeczenia,
sad odwotawczy na posiedzeniu uchyla zaskarzone orzeczenie, jezeli zaszta m.in.
okolicznos¢ z art. 17 § 1 pkt 5 k.p.k. Wystgpienie tej przestanki nie jest zalezne
od swiadomosci organu orzeczniczego okreslonych faktéow i ma zupetnie
zobiektywizowany charakter.

Wobec powyzszego nalezato orzec jak w sentencji.



