Sygn. akt V KK 158/21

POSTANOWIENIE

Dnia 5 maja 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Kazimierz Klugiewicz

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.,

w sprawie J. L.,

w przedmiocie stwierdzenia zgodnosci z prawdg oswiadczenia lustracyjnego,
po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 5 maja 2021 r.

kasacji wniesionej przez obronce osoby lustrowanej

od orzeczenia Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 1 pazdziernika 2020 r., sygn. akt Il AKa (...),

utrzymujgcego w mocy orzeczenie Sgdu Okregowego w W.

z dnia 23 stycznia 2020 r., sygn. Il K (...),

postanowit:
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;

2. kosztami sagdowymi postepowania kasacyjnego obcigzy¢ J. L.

UZASADNIENIE

Orzeczeniem Sgadu Okregowego w W. z dnia 23 stycznia 2020 r., sygn. akt
Il K (..), na podstawie art. 21 a ust. 1 i 2 ustawy z dnia 18 pazdziernika 2006 r. o
ujawnianiu informacji o dokumentach organdéw bezpieczenstwa panstwa z lat 1944-
1990 oraz tresci tych dokumentoéw (ustawa lustracyjna), stwierdzono, ze J. L. ztozyt
niezgodne z prawdg oswiadczenie lustracyjne. Ponadto, na podstawie art. 21 a ust.
2a ww. ustawy orzeczono wobec J. L. utrate prawa wybieralnosci w wyborach do
Sejmu, Senatu i Parlamentu Europejskiego oraz w wyborach powszechnych organu
i cztionka organu jednostki samorzgdu terytorialnego oraz organu jednostki

pomocniczej jednostki samorzadu terytorialnego, ktérej obowigzek utworzenia



wynika z ustawy na okres 3 lat, zas na podstawie art. 21a ust. 2b ww. ustawy zakaz
petnienia funkcji publicznej, o ktorej mowa w art. 4 pkt 2-57 i 61 cytowanej ustawy,
na okres 3 lat.

Od tego wyroku apelacje wniést obronca osoby lustrowanej, ktory —
podnoszgc zarzuty btedéw w ustaleniach faktycznych, przyjetych za jego podstawe,
majgcych wptyw na tres¢ orzeczenia oraz zarzuty obrazy prawa materialnego (art.
3a ust. 1 i 2 ustawy lustracyjnej) — wnidst 0 zmiane zaskarzonego orzeczenia
polegajgcg na uznaniu, iz ztozone przez lustrowanego orzeczenie jest zgodne z
prawda, ewentualnie uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy sgdowi
pierwszej instancji do ponownego rozpoznania.

Sad Apelacyjny w (...) orzeczeniem z dnia 1 pazdziernika 2020 r., sygn. akt Il
AKa (...), utrzymat w mocy zaskarzone orzeczenie.

Orzeczenie Sgdu odwotawczego zostato zaskarzone kasacjg przez obronce
osoby lustrowanej, ktory podnidst zarzuty:

1. obrazy przepisdw postepowania, majgcej wptyw na tre$¢ orzeczenia tj.

a) art. 433 § 2 kpk. i art. 457 § 3 k.p.k. poprzez niedostateczne
uzasadnienie wyroku, polegajgce na lakonicznym przytoczeniu powoddéw
nieuwzglednienia apelacji, a takze nierozwazenie i nieustosunkowanie sie w
uzasadnieniu wyroku do podniesionych zarzutéw apelacji i uzasadnienia apelaciji,

b)yart. 2§ 2w zw. zart. 7iart. 177 § 1 k.p.k. poprzez oparcie rozstrzygniecia
na nieprawdziwych ustaleniach faktycznych, tj. zeznaniach swiadka S. K., ktéry nie
posiada samoistnych informacji w przedstawionym stanie faktycznym,

c)art. 4 wzw. z art. 71 § 1 k.p.k. poprzez niewziecie pod uwage wyjasnien
lustrowanego w zakresie mozliwosci fatszerstwa oswiadczenia woli pod
dokumentami IPN, bgdZ podpisanie ich przy braku rozeznania oraz przyjecie, iz
lustrowany podpisat sie przy petnej sSwiadomosci konsekwencji,

d)art. 2§ 2w zw. z art. 7 i art. 405 § 2 k.p.k. poprzez niewziecie pod uwage
dowodu z dokumentu — pisemnych wyjasnien lustrowanego dotgczonych do
apelaciji,

e)art. 2§ 2 wzw. z art. 452 § 3 i art. 193 § 1 k.p.k. poprzez oddalenie

wniosku dowodowego w postaci opinii biegtego grafologa, mimo iz miat znaczenie



dla ustalenia istoty przedmiotowej sprawy tj. faktu ztozenia prawdziwego
oswiadczenia i nie mogt by¢ oddalony,

fart. 2 § 2 wzw. z art. 452 § 3, art. 207 § 1 i 170 § 2 k.p.k. poprzez
oddalenie wniosku dowodowego w postaci ogledzin jednostki wojskowej
lustrowanego, mimo iz miat znaczenie dla ustalenia istoty przedmiotowej sprawy tj.
faktu ztoZzenia prawdziwego oswiadczenia i nie mégt by¢ oddalony, a takze uznanie,
iz zmierza on do przedtuzenia postepowania, podczas gdy nie mégt by¢ oddalony
ze wzgledu na probe udowodnienia okolicznosci przeciwnych wzgledem
dotychczasowych — zeznan swiadka S. K.,

g) art. 440 k.p.k. w zw. z art. 21 b ust. 6 pkt 2 ustawy lustracyjnej poprzez
utrzymanie w mocy razgco niesprawiedliwego wyroku Sgdu pierwszej instancji,
mimo bezspornych i niewagtpliwych watpliwosci co do wiarygodnosci i rzetelnosci
zeznan swiadka oraz autentycznosci dokumentow IPN;

2. obrazy przepisow prawa materialnego, {j.

a) art. 3a ust. 1 ustawy lustracyjnej poprzez niewlasciwe zastosowanie i
przyjecie, iz zachowanie lustrowanego wypetnia jakiekolwiek znamiona
przedmiotowe okreslone tym przepisem, tj. Swiadomosc, tajnosc¢, operacyjnosé, czy
zdobywanie informaciji istotnych, a takze wspotpraca z organami bezpieczenstwa,
na podstawie wypetnionej deklaracji, ewentualnie (z daleko idgcej ostroznosci
procesowej)

b) art. 28 § 1 k.k. poprzez jego niezastosowanie w sytuacji, gdy lustrowany
byt w btedzie co do znamion czynu zabronionego tj. Swiadomosci i tajnosci.

Na podstawie tak sformutowanych zarzutéw Autor kasacji wnidst o uchylenie
zaskarzonego orzeczenia oraz uznanie, ze lustrowany ziozyt oswiadczenie
lustracyjne zgodne z prawdg, ewentualnie uchylenie zaskarzonego orzeczenia
Sadu Apelacyjnego w (..), sygn. akt Il AKa (..)oraz utrzymanego nim w mocy
orzeczenie Sgdu Okregowego w W., sygn. akt Il K {...).

Prokurator w odpowiedzi na kasacje wnidst o jej oddalenie jako oczywiscie
bezzasadnej.

Sad Najwyzszy rozwazyt, co nastepuje.

Kasacja jest oczywiscie bezzasadna.



Pierwszy z podniesionych zarzutow nie wskazuje na wadliwos¢ kontroli
instancyjnej w zakresie jakosci rozwazan Sgdu odwotawczego w kontekscie
rozpoznawanych zarzutéw apelacyjnych. Rozmiary uzasadnienia wyroku Sagdu
drugiej instancji, jak rowniez poziom szczegotowosci wywodu wskazujg juz prima
facie, ze sgd odwotawczy nie dopuscit sie naruszenia art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 §
3 k.p.k. Lektura pisemnych motywow tego wyroku prowadzi do wniosku, ze Sad ad
gquem odniost sie w sposdb szczegotowy do wszystkich zarzutow podniesionych w
apelacji, wskazujgc dlaczego uznat je za niezasadne, zas w przypadku zarzutu
wyrazonego w tiret széste apelacji Sad, przyznajgc racje apelujgcemu wskazat, ze
btedne okreslenie organu bezpieczenstwa panstwa, z ktérym wspotpracowat
lustrowany (WSW a nie SB), wynikajgce z oczywistej omytki pisarskiej,
doprowadzito do sprostowania wyroku Sgdu pierwszej instancji.

Drugi zarzut jawi sie jako proba zakwestionowania wiarygodnosci swiadka
S.K., co byto juz przedmiotem zarzutu apelacyjnego i do czego doniost sie Sad
odwotawczy na s. 5-6 uzasadnienia wyroku. Wskazywanie na okolicznosci, ktére w
przekonaniu Autora kasacji miatyby przemawiaC za brakiem wiarygodnosci ww.
Swiadka stanowi jedynie polemike z oceng dowoddow poczyniong przez Sad
pierwszej instancji i zweryfikowang przez Sgd odwotawczy, ktéra lokuje sie poza
podstawami kasacyjnymi, do ktérych naleze¢ moze jedynie razgce naruszenie
prawa — co do zasady — przez Sgd odwotawczy.

Wbrew temu, co wskazano w trzecim zarzucie, Sgd odwotawczy rozwazyt
zagadnienie autentycznosci podpisu osoby lustrowanej pod dokumentami oraz
wystepowanie u J. L. swiadomosci znaczenia podpiséw pod dokumentami
przedstawionymi w sprawie, co wynikato z zarzutu wyrazonego w tiret drugie
apelacji. Sad drugiej instancji zauwazyt, ze zaréwno lustrowany w swoich
wyjasnieniach, jak i jego obronca w apelacji wskazujg, ze lustrowany podpisywat
dokumenty, choC nie zapoznawat sie z nimi. Miat przy tym na uwadze tres¢
oswiadczenia J. L. dotgczonego do apelacji, do ktérego odniost sie nas. 6-7
uzasadnienia, co czyni bezzasadnym zarzut nr 4 kasacji. Sad drugiej instancji
stwierdzit, ze miat on swiadomos¢ tego, co podpisywat. Chociaz co do tej kwestii
Sad ad quem nie poczynit wlasnych, szerszych rozwazan, to jednak miat podstawy,

by w tym zakresie odesta¢ do tresci wyroku Sadu pierwszej instancji, ktory



szczegotowo przedstawit to, na czym polegata wspotpraca lustrowanego z WSW,
jakie zadania wykonywat, jakie informacje przekazywat i jak dtugo ta wspotpraca
trwalg, a w Swietle tych faktéw Swiadomos$¢ podjecia wspodtpracy z WSW nie
budzita watpliwosci.

Wobec powyzszych spostrzezen oczywiscie bezzasadny byt zarzut nr 5,
albowiem Sad odwotawczy moégt w sSwietle zgromadzonego w sprawie materiatu
dowodowego i jego oceny przez Sad pierwszej instancji, oddali¢ wniosek o
powotanie biegtego z zakresu badan pisma recznego na okolicznos¢
autentycznos$ci podpisow, ktore miaty zostaé ztozone przez J L., co on sam w
czesci swoich wyjasnien potwierdzit.

Sad odwotawczy miat réwniez podstawy do tego, by oddalic wniosek
dowodowy o dokonanie ogledzin jednostki wojskowej, w ktorej stuzyt lustrowany.
Kwestia uktadu pomieszczen i klatki schodowej w budynkach nie moze miec
wptywu na kwestie tajnosci wspotpracy. Jej istote wtasciwie ujat Sgd odwotawczy
na s. 8 uzasadnienia wyroku, wskazujgc, ze polega ona na przyjmowaniu od
lustrowanego informacji poza wiedzg innych. Okolicznosci tej nie moze podwazy¢
sam fakt kontaktu lustrowanego z funkcjonariuszem MSW i dostrzezenie przez
postronne osoby jak J. L. wchodzit do gabinetu oficera WSW. Jak wskazuje sie w
orzecznictwie: ,nie mozna utozsamia¢ uchylenia "tajnosci" samych kontaktéw z
pracownikami organéw bezpieczenstwa z uchyleniem "tajnosci" wspétpracy (wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 29 stycznia 2016 r., IV KK 326/15, LEX nr 1972987). Dla
tajnosci wspotpracy istotne jest wprawdzie to, aby fakt nawigzania wspotpracy i jej
przebieg pozostawat tajemnicg (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 17
kwietnia 2018 r., IV KK 121/18, LEX nr 2540114). Tymczasem jak wynika z ustalen
faktycznych poczynionych w sprawie, J. L. do konca wspotpracy nie zostat
zdekonspirowany i dobrze przestrzegat zasad tajnosci wspotpracy (pkt 1.1.
uzasadnienia wyroku Sad a quo).

Zarzut obrazy art. 440 k.p.k. jest gotostowny i z tego wzgledu rowniez nie
moze zastugiwa¢ na uwzglednienie. Obronca osoby lustrowanej nie wskazat
zadnych podstaw, ktore uzasadniatyby wyjscie przez Sgd odwotawczy poza granice

zaskarzenia na tej podstawie. Bezzasadno$¢ tego zarzutu potwierdzajg takze



wczesniejsze rozwazania odnosnie do podniesionych zarzutow prawa
procesowego.

Dwa ostatnie zarzuty, akcentujgce naruszenie prawa materialnego, sg
oczywiscie chybione, na co skazuje juz ich zredagowanie w petitum kasacji, a co
znajduje potwierdzenie w rozwinieciu argumentacji, zawartej w uzasadnieniu
kasacji. Przypomnie¢ nalezy obroncy osoby lustrowanej, ze zarzut obrazy prawa
materialnego z zasady moze byC podniesiony jedynie wowczas, gdy nie sg
kwestionowane ustalenia faktyczne. Dopiero bowiem na gruncie okreslonego stanu
faktycznego mozliwe jest czynienie uwag o charakterze normatywnym, w tym
wskazywanie na btad wyktadni lub subsumpcji w ramach stosowania prawa
materialnego. Tymczasem autor kasacji nie tylko stawia zarzuty obrazy prawa
materialnego, kwestionujgc wczesniej ustalenia faktyczne, ale i samej obrazy art.
3a ust. 1 ustawy lustracyjnej i art. 28 § 1 k.k. upatruje w przyjeciu btednych ustalen
faktycznych, przedstawiajgc wtasng ocene wydarzeh co do swiadomosci podjecia
wspotpracy, a takze wybidérczo podchodzgc do zakresu informacji przekazywanych
przez J. L. Nie sprowadzaty sie one tylko do przekazywania informacji nt. zjawiska
tzw. fali, ale rowniez do wykorzystywania zotnierzy stuzby zasadniczej przez
zotnierzy zawodowych do prac prywatnych poza jednostkg, a takze znecania sie
zotnierzy starszego roczniak nad Zzotnierzami miodszymi stuzbg. Wbrew
twierdzeniom Autora kasacji, tajnosci wspotpracy nie moze przekreslaé fakt
znajomosci okreslonych informacji przez okre$lony krgg oséb. W art. 3a ust. 1
ustawy lustracyjnej mowa jest bowiem o tajnej wspétpracy nie zas o przekazywaniu
tajnych informacji. Kwestionujgc operacyjny charakter zdobywania informaciji przez
WSW, w ramach wspotpracy z J. L., autor kasacji kwestionuje ustalenia faktyczne,
dotyczgce intensywnos$ci tej wspodtpracy, wskazujgc ze przekazywane informacije
byty jednostkowe i incydentalne, co jest sprzeczne z ustaleniem Sadu pierwszej
instancji co do systematycznosci przekazywania informacji, poczynionym na
podstawie karty osobowej tajnego wspotpracownika (s. 4 in medio uzasadnienia
wyroku Sgdu a quo). Kwestia ta jest zresztg nieistotna dla operacyjnego charakteru
wspoétpracy, podobnie jak nie jest konieczne, by informacje dostarczone przez
osobowe zrodio byty istotne operacyjnie (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z
dnia 17 kwietnia 2018 r., IV KK 121/18, LEX nr 2540114).



Oczywiscie bezzasadne bylo takze wskazywanie na obraze art. 28 § 1 k.k.
Nalezy podkreslic, ze btad co do faktu polega na mylnym wyobrazeniu o
rzeczywistosci, ktoére moze przybrac posta¢ urojenia lub nieswiadomosci.
Rozbieznos¢ pomiedzy rzeczywistoscig a jej odbicie w psychice sprawcy wymaga
zatem poczynienia odpowiednich ustalen faktycznych. Ich brak uniemozliwia
powotywanie sie na instytucje btedu. Tym samym nie mozna skutecznie podnosi¢
zarzutu obrazy art. 28 § 1 k.k., powotujgc sie na okolicznosci, ktére nie zostaty
ustalone przez orzekajgce w sprawie sady.

Majgc na uwadze powyzsze rozwazania, Sgd Najwyzszy orzekt jak w
postanowieniu, na podstawie art. 636 § 1 k.p.k. w zw. z art. 637a k.p.k. w zw. z art.
19 ustawy lustracyjnej kosztami sgdowymi postepowania kasacyjnego obcigzajgc
J.L.



