Sygn. akt V KK 156/21

POSTANOWIENIE

Dnia 18 maja 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jerzy Grubba

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w dniu 18 maja 2021r.

sprawy R. P.

skazanego za czyny z art. 244 k.k. w zw. z art. 91§1 k.k. i inne

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w S.

z dnia 15 lipca 2020r., sygn. akt IV Ka (...),

zmieniajgcego w czesci wyrok Sgdu Rejonowego w S. z dnia 17 pazdziernika
2019r. sygn. akt V K (...)

postanowit:
1. oddali¢ kasacje uznajac jg za oczywiscie bezzasadna,
2. obcigzy¢ skazanego kosztami sgdowymi postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE
Kasacja wniesiona w imieniu skazanego jest bezzasadna i to w stopniu

oczywistym.

Lektura uzasadnienia wyroku Sadu Il instancji nie potwierdza zarzutu
obroncy skazanego, jakoby Sgd Okregowy dokonat kontroli instancyjnej w
nieprawidtowy sposoéb, by nienalezycie rozpoznat zarzuty i wnioski apelacji lub tez
by jego rozwazania byly sprzeczne z zasadami prawidtowego rozumowania.

Sad Odwotawczy stusznie zwrdcit uwage, ze przy ocenie materiatu
dowodowego istnieje koniecznos¢ uwzglednienia jego catoksztattu i oparcia
koncowych wnioskow co do wiarygodnosci okreslonych dowoddéw na ich



wzajemnym powigzaniu i konfrontacji, podczas gdy w ztozonej apelacji skarzgcy nie
tylko potraktowat materiat dowodowy w sposob wybidrczy, ale tez zignorowat
rozwazania przedstawione przez Sad | instancji w sporzgdzonym uzasadnieniu
orzeczenia.

Oceny Sadu Il instancji czynig zados¢ wskazanym wyzej wymogom, a przy
tym sg w pemni logiczne i wyczerpujgce. Sad nie ograniczyt sie przy tym do
powielania argumentacji Sgadu | instancji, ale dokonat wtasnych, trafnych
spostrzezen w odniesieniu do okolicznosci podniesionych w tresci apelacii.

Zasadnie Sad uznat, ze odwiezienia partnerki do lekarza w celu zdjecia
szwOw po cesarskim cieciu nie sposob uznaé za dziatanie w stanie wyzszej
koniecznosci. Racjonalna jest takze argumentacja Sgdu dotyczgca zeznan
pokrzywdzonego. Sad wskazat miedzy innymi, ze opisywany przez niego przebieg
zdarzenia potwierdzajg nie tylko obiektywne dowody, ale takze czesciowo zeznania
J. P.. Z kolei zeznania R. P. nie powinny mie¢ znaczgcego wptywu na ustalenia
faktyczne, bowiem swiadek ta nie byta obecna na miejscu zdarzenia w czasie, gdy
pomiedzy skazanym i pokrzywdzonym doszto do konfliktu. Idgc dalej, Sad
Odwotawczy podzielit ocene Sadu | instancji w zakresie zeznan funkcjonariuszy
Policji dotyczacych prowadzenia przez R. P. pojazdu marki M. w dniu 17 maja
2017r., uznajg je za jasne, konsekwentne i spdjne.

W Swietle przywofanego materialu dowodowego wyjasnienia skazanego,
w zakresie, w jakim byty z tym materiatem dowodowym niespdjne, stusznie zostaty
ocenione jako niewiarygodne.

Niezasadne sg zatem zarzuty naruszenia przez Sgd Odwotawczy art. 433§2
k.p.k. w zw. z art. 45783 k.p.k. Przypomnie¢ takze trzeba, ze naruszenie art. 4
k.p.k. nie moze stanowi¢ samodzielnej podstawy kasacyjnej, gdyz w tym przepisie
sformutowano jedng z zasad generalnych rzgdzacych procesem karnym, ktora to
zasada znajduje nastepnie konkretyzacje w dalszej czesci kodeksu — zatem trescig
zarzutu moze sta¢ sie jedynie naruszenie tych konkretnych, szczegodtowo
wskazanych przepiséw, nie zas zasady generalnej. Podobnie art. 5§82 k.p.k.
dotyczy watpliwoéci, ktére ma i nie jest w stanie rozstrzygng¢ sad rozpoznajgcy
sprawe, nie zas watpliwosci ktérejs ze stron co do prawidtowosci rozstrzygniecia

dokonanego przez ten sgd. Wskaza¢ nalezy tez, ze co do zasady zarzut



naruszenia art. 7 k.p.k. podnoszony moze by¢ w postepowaniu kasacyjnym tylko
wowczas, gdy sad odwotawczy czynit samodzielne ustalenia faktyczne — taka zas
sytuacja nie miata miejsca w niniejszej sprawie.

Brak jest takze podstaw do uwzglednienia zarzutu obrazy art. 440 k.p.k.
Autor kasacji w jej uzasadnieniu nie rozwingt, jakie to okolicznosci powinien
dostrzec Sgd Odwotawczy poza granicami zaskarzenia, czynigc jedynie wzmianke,
ze niesprawiedliwos¢  orzeczenia pierwszoinstancyjnego  jest  jaskrawa.
Sad Najwyzszy nie znalazt jednak Zadnych okolicznosci przemawiajgcych za
uznaniem, ze utrzymanie w mocy orzeczenia zapadtego w | instancji byto razgco
niesprawiedliwe.

Podsumowujgc, autor kasacji nie wykazat, by Sgd Odwotawczy dopuscit sie
jakichkolwiek uchybien, tym bardziej zas razgcego naruszenia prawa, ktdére mogto
miec istotny wptyw na tres¢ orzeczenia.

W tym stanie rzeczy Sad Najwyzszy uznat zarzuty skarzgcego za
bezzasadne w stopniu oczywistym i w konsekwencji orzekt, jak w czesci
dyspozytywnej postanowienia.

Skazanego obcigzono kosztami sgdowymi postepowania kasacyjnego, nie

znajdujgc podstaw do zwolnienia od ich ponoszenia.



