V KK 154/25

POSTANOWIENIE

Dnia 12 czerwca 2025rr.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Antoni Bojanczyk

po rozpoznaniu w dniu 12 czerwca 2025 r.

w |zbie Karnej na posiedzeniu bez udziatu stron (art. 535 § 3 k.p.k.),
sprawy M. M.

w przedmiocie wyroku tgcznego,

z powodu kasacji wniesionej przez obronce

od wyroku Sgdu Okregowego w Toruniu

z dnia 3 pazdziernika 2024 r., sygn. IX Ka 505/24,

utrzymujgcego w mocy wyrok tgczny Sgdu Rejonowego w Chetmnie
z dnia 5 czerwca 2024 r., sygn. Il K 219/22,

postanowik
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;
2. obcigzy¢ skazanego M. M. kosztami

sgdowymi postepowania kasacyjnego.

[PL]

UZASADNIENIE

Wyrokiem tgcznym z dnia 5 czerwca 2024 r. Sad Rejonowy w Chetmnie
potgczyt kary pozbawienia wolnosci orzeczone wobec skazanego M. M.
prawomocnymi wyrokami jednostkowymi Sgdu Rejonowego w Chetmnie:
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- z dnia 10 listopada 2016 r., sygn. akt || K 374/15, za czyn z art. 280 § 1 k.k.
popetniony w dniu 24 marca 2013 r. na kare 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia

wolnosci,

- z dnia 21 grudnia 2017 r., sygn. akt Il K 102/17, za czyny: z art. 158 § 1 k.k.
w zw. z art. 64 § 1 k.k. popetniony w dniu 22 grudnia 2016 r. na kare 8 miesiecy
pozbawienia wolnosci, z art. 288 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. popetniony w dniu
22 grudnia 2016 r. na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnoséci i z art. 190 § 1 k.k.
popetniony w dniu 22 grudnia 2016 r. na kare 4 miesiecy pozbawienia wolnosci, za

ktére wymierzono kare tgczng 1 roku pozbawienia wolnosci,

- z dnia 20 lutego 2019 r., sygn. akt Il K 113/13, za czyny: z art. 158 § 1 k.k.
popetniony w dniu 20 grudnia 2012 r. na kare 10 miesiecy pozbawienia wolnosci, z
art. 224 § 1 kk. i art. 226 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. popetniony w dniu 12
lutego 2012 r. na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, za ktdre wymierzono kare

taczng w wymiarze 1 roku pozbawienia wolnosci,

i w ich miejsce wymierzyt skazanemu kare fgczng 4 lat pozbawienia wolnosci
(pkt I). Na podstawie art. 577 k.p.k. na poczet orzeczonej kary tgcznej pozbawienia
wolno$ci zaliczyt skazanemu: w sprawie o sygn. akt Il K 113/13 okres zatrzymania
w dniach od 26 grudnia 2012 r. godz. 23.50 do dnia 28 grudnia 2012 r do godz.
14.00 i od dnia 4 lutego 2013 r. od godz. 23.00 do dnia 5 lutego 2013 r. do godz.
11.55 oraz od dnia 13 lutego 2013 r od godz. 00.20 do dnia 13 lutego 2013 r. do
godz. 12.00 (a), w sprawie o sygn. akt Il K 102/17 okres zatrzymania od dnia 22
grudnia 2016 r godz. 22.25 do dnia 23 grudnia 2016 r. do godz. 01.00 (b) oraz w
sprawie o sygn. akt Il K 374/15 okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci od dnia
24 marca 2013 r. godz. 10.20 do dnia 18 grudnia 2013 r. (c) (pkt I). Jednoczesnie
ustalit, ze w pozostatym zakresie wyzej wymienione wyroki podlegajg odrebnemu

wykonaniu (pkt Ill) za$ wydatkami poniesionymi w sprawie obcigzyt Skarb Panhstwa
(pkt 1V).

Po rozpoznaniu apelacji wniesionej przez obronce skazanego, Sad
Okregowy w Toruniu wyrokiem z dnia 3 pazdziernika 2024 r., sygn. akt IX Ka
505/24, na podstawie art. 105 § 1 i 2 k.p.k. sprostowat oczywistg omyike pisarskg w
pkt. 3 czesci komparycyjnej zaskarzonego wyroku Sadu I-szej instancji w zakresie
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roku popetnienia przestepstwa z art. 224 § 1 k.k.iart. 226 § 1 k.k. wzw. z art. 11 §

2 k.k. w ten sposob, ze w miejsce ,2012 roku” nakazat wpisac ,2013 roku” (pkt 1)

oraz utrzymat go w mocy (pkt Il).

Od tego rozstrzygniecia kasacje wywiodt obronca skazanego. Zaskarzajgc

wyrok sgdu odwotawczego w catosci zarzucit mu:

1.

razgcq obraze przepisow postepowania majgcg wptyw na tres¢ orzeczenia,
tj. art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 k.p.k. poprzez:

nieustosunkowanie sie w uzasadnieniu Sgdu odwotawczego do zarzutu
dotyczgcego niewskazania w tresci uzasadnienia Sgdu I-szej instancji
poprzez pominiecie w uzasadnieniu wyroku przyczyn odmowy zastosowania
wobec skazanego systemu petnej absorpcji, podczas gdy byt to osobny
zarzut apelacji dotyczgcy sposobu sporzgdzenia uzasadnienia Sadu |-szej
instanciji, nie za$ przyjetego przezen wymiaru kary;

nieprawidtowe rozwazenie zarzutu dotyczgcego razgcej niewspotmiernosci
kary poprzez niedokonanie analizy, jakie konkretnie cele w rozumieniu art.
85a k.k. miatoby spetni¢ orzeczenie kary w wymiarze wyzszym niz
whnioskowany przez obronce, podczas gdy analizy takiej nie wyczerpuje
samo stwierdzenie, na ktérym poprzestat Sad ll-ej instancji, iz nizsza kara
nie spetni celow oddziatywania resocjalizacyjnego;

razgcq obraze przepisow postepowania majgcg wptyw na tres¢ orzeczenia,
tj.:

art. 170 § 1 pkt 5 k.p.k. w zw. z art. 458 k.p.k. poprzez oddalenie wniosku
obroncy o uzyskanie informacji z Narodowej Agencji do Spraw
Przestepczosci o okresie odbywania kary przez skazanego w Wielkiej
Brytanii (16/09/2021-22/04/2022), podczas gdy wniosek ten miat znaczenie
dla oceny, czy potgczone wyroki podlegaty tgczeniu oraz nie sposob byto
uznaé, ze moégt by¢ ztozony wczesniej, albowiem dokumenty uzasadniajgce
wniosek obrohca uzyskat dopiero na etapie rozprawy apelacyjnej;

art. 7 k.pk. poprzez poczynienie dowolnej oceny materialu dowodowego w
zakresie, w jakim Sad ll-ej instancji uznat, ze wyjezdzajgc za granice

skazany zbiegt z kraju, majgc na celu destabilizacje postepowania z jego
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udziatem, podczas gdy skazany od lat miat tam swoj osrodek zyciowy i nie

byto mu wiadome, ze toczg sie postepowania z jego udziatem.

W konkluzji skarzgcy wnidst o wydanie orzeczenia reformatoryjnego, tj.
zmiane zaskarzonego wyroku poprzez wymierzenie skazanemu kary tgcznej 2 lat i
6 miesiecy pozbawienia wolnos$ci, ewentualnie, wydanie orzeczenie kasatoryjnego,
ti. uchylenie w catosci orzeczenia, tj. wyrokdw sgdow obydwu instancji i
przekazanie sprawy Sadowi Rejonowego w Chetmnie jako sgdowi |-szej instancji
do ponownego rozpoznania, a w razie nieuwzglednienia powyzszego wniosku
uchylenie orzeczenia Sadu Il-ej instancji i przekazanie sprawy Sagdowi
Okregowemu w Toruniu jako sgdowi ll-ej instancji do ponownego rozpoznania.
Ponadto skarzgcy wnidst o wstrzymanie wykonania zaskarzonego orzeczenia do

czasu rozpoznania kasacji.

W odpowiedzi na kasacje prokurator Prokuratury Rejonowej w Chetmnie

wniost o jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadne;j.
Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Kasacja wniesiona przez obronce skazanego M. M. okazata sie bezzasadna

— i to w stopniu oczywistym.

Przed przejsciem do oceny zarzutow podniesionych w kasacji nalezy
podkresli¢, ze nadzwyczajny $rodek zaskarzenia uregulowany w przepisach
Rozdziatu 55 Kodeksu postepowania karnego nie jest nakierowany na wywotfanie i
przeprowadzenie w procesie kolejnej kontroli o charakterze apelacyjnym (nie jest to
postepowanie ,trzecio-instancyjne”, ktorego celem miatoby byC ponowne
weryfikowanie orzeczenia sgdu pierwszej instancji). Kasacja i jej zarzuty mogag by¢
skierowane wytgcznie przeciwko prawomocnemu orzeczeniu sgdu ad quem (art.
519 k.p.k.). W konsekwencji w nadzwyczajnym srodku zaskarzenia zasadniczo
wolno poddawaé w watpliwos¢ jedynie te uchybienia, ktérych dopuscit sie sgd w
trakcie postepowania odwotawczego. Uchybienia te muszg mie¢ ponadto
szczegolny charakter. Po pierwsze muszg to by¢ uchybienia dajgce sie
zakwalifikowac¢ jako ,razgce naruszenia” w rozumieniu przepisu art. 523 § 1 zd.
pierwsze k.p.k., po drugie za$ ich zaistnienie w postepowaniu odwotawczym (dla

skutecznosci kasacji) powinno prowadzi¢ do ustalenia, ze mogty one miec istotny
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wpltyw na tre$¢ zaskarzonego orzeczenia. Trzeba ponadto podkresli¢, ze zgodnie z
ugruntowang praktykg orzeczniczg najwyzszej instancji sgdowej, zarzut btedu w
ustaleniach faktycznych nie moze stanowi¢ podstawy kasacji, jako niemieszczacy
sie w ramach zatozeh kasacyjnych, o ktérych mowa w przepisie art. 523 § 1 zd.

pierwsze k.p.k.

Nadzwyczajny srodek zaskarzenia sporzgdzony i wniesiony przez obronce
skazanego M. M., te fundamentalne wymogi obowigzujgce w postepowaniu
kasacyjnym spetnia jedynie pozornie. Zarzuty oznaczone jako pkt | lit. a i b
nadzwyczajnego srodka zaskarzenia nawigzujg do niewtasciwego wywigzania sie
przez sgd odwotawczy z obowigzkow kontroli odwotawczej w aspekcie rozpoznania
zarzutow postawionych w apelacji (art. 433 § 2 k.p.k.) oraz sposobu uzasadnienia,
dlaczego sad drugiej instancji uznat zarzuty podniesione w srodku odwotawczym za
zasadne lub bezzasadne (art. 457 § 3 k.p.k.). Tytutem uwagi ogodlnej nalezy
przypomniec¢, ze ewentualne wadliwosci w zakresie szczegotowosci czy zakresu
watkéw analizowanych w uzasadnieniu rozstrzygniecia sgdu odwotawczego nie
mogg mie¢ zadnego waloru kasacyjnego w tym sensie, ze — z mocy ustawy
procesowej — nie mogg one spowodowac uchylenia zaskarzonego orzeczenia

sgdu odwotawczego (art. 537a k.p.k.).

O ile racje ma obronca, ze sad odwotawczy rzeczywiscie nie wyszczegolnit w
sposob formalny w uzasadnieniu zarzutu niezastosowania systemu petnej absorpcji,
tj. zarzutu z pkt. 1 petitum apelacji, to nie oznacza to wcale tego, izby doszto do
pominiecia tego zarzutu i jego nierozpoznania w postepowaniu odwotawczym, jak
wskazuje skarzacy w pkt. | lit. a petitum kasacji. Brak wyszczegodlnienia zarzutu w
tresci pisemnych motywow nie oznacza przeciez wcale, ze zarzut ten nie byt
przedmiotem uwagi rozpoznania przez ten sad (art. 433 § 2 k.p.k.), skoro — jak
wynika z tresci uzasadnienia zaskarzonego wyroku — sgd odwotawczy szeroko
odniost sie do przyczyn odmowy zastosowania wobec skazanego systemu petnej
absorpcji wskazujgc zasadnie na to m. in., ze cyt. ,[z] pisemnych motywdéw
orzeczenia wyraznie wynikato, ze — wbrew temu, co twierdzit skarzagcy — ustalajgc
wysoko$¢ kary tgcznej Sad | instancji miat na wzgledzie okolicznosci, ktére wedtug

obroncy skazanego miaty uzasadniacC orzeczenie kary fgcznej w nizszym wymiarze



V KK 154/25 6

z uwagi na to, ze wskazywaty na prawidtowy przebieg procesu resocjalizacyjnego
skazanego, a jedynie nie uznat ich za stwarzajgce na tyle korzystng dla niego
sytuacje w sferze wymiaru kary, by mogty one niwelowa¢ wymowe dominujgcych w
sprawie okolicznosci sprzeciwiajgcych sie wymierzeniu kary tgcznej przy
skorzystaniu z zasady absorpcji w maksymalnym dopuszczalnym wymiarze. Sgd
meriti, ktéry miat Swiadomo$¢ tego, jak wyglgda aktualna sytuacja zyciowa
skazanego, wyraznie wskazat, jakie wzgledy przesadzity o wymierzeniu mu kary
tgcznej pozbawienia wolnosci w wysokoséci 4 lat”. Sgd odwotawczy w petni podzielit
owe wzgledy, stusznie konstatujgc, ze celom kary tgcznej nie czynitaby zados¢ kara
tgczna w nizszym wymiarze. Uzasadnienie sgdu odwotawczego — co dostrzega
réwniez prokurator w odpowiedzi na kasacje — odnosi sie do przyczyn, jakie legty u
podstaw wymierzenia skazanemu kary tgcznej 4 lat pozbawienia wolnosci,
uwzgledniajgc zarowno charakter zwigzkéw podmiotowo-przedmiotowych
pomiedzy czynami, liczbe popetnionych przez skazanego przestepstw, jak i odstep
czasowy pomiedzy nimi. Sad ll-ej instancji wykazat prawidtowos¢é rozumowania
Sadu meriti, odnoszgc sie tym samym do obu zarzutéw podnoszonych w apelacji.
Rozwazania tego Sgdu w sposdb jasny i wyczerpujgcy wskazujg, dlaczego w
stosunku do skazanego M. M. nie moze by¢é zastosowana metoda absorpcji, a
orzeczenie kary tgcznej w wymiarze 4 lat nie jest przejawem razgcej
niewspotmiernosci kary, co czyni rowniez niezasadnym zarzut z pkt. | lit. b petitum
kasacji. Wbrew twierdzeniom skarzgcego, oba zarzuty apelacji zostaty dostrzezone
i rzetelnie rozwazone, a stanowisko sgdu odwotawczego klarowanie przedstawione,
prowadzgc do trafnego wniosku, ze cyt. ,(...) wymierzenie [skazanemu — przyp. SN]
w miejsce orzeczonych (...) kar jednostkowych kary tgcznej uksztattowanej w
najkorzystniejszy mozliwy sposéb (tj. przy skorzystaniu z petnej absorpcji)
stanowitoby niczym nieuzasadnione premiowanie skazanego”. Stanowisko to, nie
sprowadzato sie — jak sugeruje skarzgcy w zarzucie z pkt. | lit. b petitum kasacji —
do samego stwierdzenia, iz nizsza kara nie spetni celdw oddziatywania
resocjalizacyjnego, ale byto poprzedzone rzetelng analizg wszystkich okolicznosci
wptywajgcych na wymiar kary tgcznej, zarbwno w odniesieniu do dobr, przeciwko
ktérym skierowane byly czyny/przestepstwa popetnione przez skazanego, jak

réwniez liczby tych czynéw zabronionych oraz zachodzgcych miedzy nimi relacji
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czasowych. Bez watpienia Sad I-szej instancji wymierzyt kare ftaczng w
dopuszczalnych granicach, prawidtowo postugujac sie marginesem swobody
przyznanym w ramach sgdowego wymiaru kary, co znalazto odzwierciedlenie w
orzeczeniu Sadu ll-ej instancji utrzymujgcym w mocy wyrok Sgdu meriti. Skarzgcy
zdaje sie nie zauwazac, ze wskazywana przez sad odwotawczy okolicznos¢ wiezi
czasowo-przedmiotowej pomiedzy poszczegdélnymi czynami wchodzgcymi w
wymiar kary tgcznej, jakze istotna z punktu widzenia charakteru (indywidualnego)
kazdego z czynow/przestepstw, wpisuje sie w istocie w jedng z dyrektyw wymiaru
kary w postaci sposobu zycia skazanego przed popetnieniem przestepstwa i
zachowania sie po jego popetnieniu, okreslong w art. 53 § 2 k.k. Ma ona — obok
okolicznosci eksponowanej przez skarzacego tak w apelacji jaki i kasacji, to jest
aktualnie pozytywnego zachowania skazanego — istotne znaczenie w procesie
wymiaru kary tgcznej. Oczywistym jest tez, ze dla skazanego w jego odczuciu
zasadne bytoby wymierzenie mu kary tgcznej w jak najnizszym wymiarze, jednak
jego subiektywna ocena nie przesgdza o btedach sgdu orzekajgcego. Na gruncie
przedmiotowej sprawy brak jest podstaw do uznania, ze zachodzg szczegodlne
okolicznosci, ktére uzasadniatyby odstgpienie od zasady asperacji i postuzenie sie
zasadg absorpcji i zminimalizowanie kary pozbawienia wolnosci. Marginesowo juz
tylko zaznaczy¢ nalezy, ze autorowi kasacji formutujgcemu powyzsze zarzuty
ostatecznie chodzi o to, ze na tle alternatywnego stanu faktycznego,
zaprezentowanego i forsowanego w kasacji, a uprzednio w apelacji jako trafny,
wymiar/wysoko$¢ kary tgcznej miataby sie okazacC btedna. Bez watpienia zatem
skarzgcy frontalnie kwestionuje dokonane przez Sad meriti, a zaaprobowane przez
Sad aquoustalenia faktyczne w kontek$cie wymiaru kary tacznej.
Obroncy chodzi wiec nie tyle o to, ze dokonano uchybienia wskazanych w
zarzutach przepiséw postepowania, lecz o to, ze w sprawie w sposob wadliwy

dokonano ustalen faktycznych.

Podobnie odczyta¢ nalezy zarzuty kasacyjne oznaczone jako pkt Il lit. a i b.
Zaréwno bowiem zarzut naruszenia art. 170 § 1 pkt 5 k.p.k. w zw. z art. 458 k.p.k.
jak i zarzut naruszenia art. 7 k.pk. stanowig de facto zarzut btedu w ustaleniach
faktycznych, przyjetych za podstawe orzeczenia i majg na celu przeprowadzenie

ponownej kontroli odwotawczej orzeczenia Sadu I-szej instancji. Skarzacy
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kwestionuje ustalenia sgdéw poczynione w zakresie znaczenia odbywania przez
skazanego kary pozbawienia wolnosci w Wielkiej Brytanii oraz jego wyjazdu za
granice uznanego przez sady za ucieczke, jak rowniez przyczyn lezgcych u
podstaw wymiaru kary tgcznej, co w kasacji jest niedopuszczalne. Jak wskazano
wyzej, podstawy kasacji nie moze stanowicC zarzut btedu w ustaleniach faktycznych
jako niemieszczagcy sie w ramach podstaw kasacyjnych, o ktorych mowa w
przepisie art. 523 § 1 zd. pierwsze k.p.k. Zresztg trafnie wskazat sgd drugiej
instancji na to, ze informacja z brytyjskiej Narodowej Agencji ds. Przestepczosci o
okresie odbywania przez skazanego M. M. kary ze sprawy Il K 374/25 Zzadnego
znaczenia z punktu widzenia wyrokowania w postepowaniu w przedmiocie wydania
wyroku tgcznego mieC nie mogta, zas ewentualne korekty "zaliczeniowe"
ewentualnie uwzgledniajgce okresy kary rzeczywiscie odbytej zagranicg bedag
mogty zostal przeprowadzone na etapie postepowania wykonawczego po

uzyskaniu odpowiednich informacji od organu brytyjskiego.

Sumujac: uwzgledniajgc ,niekasacyjny” charakter zarzutéw postawionych w
nadzwyczajnym $rodku zaskarzenia i ich ewidentng bezpodstawnos$¢, Sad
Najwyzszy oddalit kasacje obroncy skazanego M. M. jako oczywiscie bezzasadna,
o kosztach sgdowych postepowania kasacyjnego orzekajgc w oparciu o tresé

przepisow art. 637a k.p.k. w zw. z art. 636 § 1 k.p.k.

[J.J]

[rg]



