V KK 154/24

POSTANOWIENIE

Dnia 9 pazdziernika 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Kazimierz Klugiewicz

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.,

w sprawie M.G. i M.P.,

skazanych z art. 286 § 1 k.k. i in.,

po rozpoznaniu w lzbie Karnej w dniu 9 pazdziernika 2024 r.,

kasacji wniesionej przez obronce skazanych

od wyroku Sgdu Okregowego w Sieradzu

z dnia 5 lipca 2023 r., sygn. akt Il Ka 129/23,

zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w Wieluniu VI Zamiejscowy Wydziat Karny
z siedzibg w Pajecznie

z dnia 27 grudnia 2022 r., sygn. akt VI K 135/22,

postanowit:
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;
2. kosztami sadowymi postepowania kasacyjnego obcigzyé¢

skazane w czesciach rownych.

WB.

UZASADNIENIE

Wyrokiem Sgdu Rejonowego w Wieluniu VI Zamiejscowy Wydziat Karny w
Pajecznie z dnia 27 grudnia 2022 r., sygn. akt VI K 135/22, M.G. i M.P. zostaty
uznane za winne tego, ze w okresie od 10 lutego 2020 roku do 7 sierpnia 2020 roku

w Z., gmina S., powiat p., wojewodztwa [...], dziatajgc wspélnie i w porozumieniu w
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krotkich odstepach czasu i z gory powzietym zamiarem, w celu osiggniecia korzysci
majgtkowej, doprowadzity pokrzywdzonego M.K. do niekorzystnego rozporzgadzenia
mieniem w postaci pieniedzy w tgcznej kwocie nie mniejszej niz 30000 zt w ten
sposOb, Zze prowadzgc dziatania windykacyjne w celu wyegzekwowania
wierzytelnosci  przystugujacej H.S. przyjmowaty od pokrzywdzonego wptaty
gotowkowe w tygodniowych ratach w kwotach od 1000 do 4000 zt tytutem sptaty
zadtuzenia na poczet naleznosci tego wierzyciela w wysokosci znacznie
przekraczajgcej naleznosC¢ gtowng i koszty postepowania oraz tytutem sptaty
naleznosci innych, blizej nieokreslonych wierzycieli, jak rowniez przyjmowaty od
pokrzywdzonego dodatkowe wptaty =z tytutu naleznosci za postepowanie
restrukturyzacyjne, stosujgc wobec niego grozbe bezprawng oraz wprowadzajgc w
btad co do rzeczywistej wysokosci jego zadtuzenia, informujgc, ze toczy sie wobec
niego postepowanie egzekucyjne i postepowanie karne, zwigzane z jego
zadtuzeniem, sugerujgc podjecie przez prokuratora dziatan majgcych na celu
przejecie jego nieruchomosci i zamkniecie prowadzonej piekarni, jak rowniez, ze za
posrednictwem swoich kontaktéw w organach $cigania majg wptyw na podjecie
rzekomo zawieszonego postepowania karnego w przypadku braku zaptaty rat
naleznosci oraz wprowadzajgc go w btgd co do mozliwosci dokonania
restrukturyzacji jego =zadluzenia u innych wierzycieli sugerujgc, ze za
posrednictwem znajomos$ci w wymiarze sprawiedliwosci zainicjowaty w tym
przedmiocie odpowiednie postepowanie, podczas, gdy nie miaty takich mozliwosci i
nie prowadzity tych czynnosci,

tj. przestepstwa z art. 286 § 1 k.k. iart. 191 § 2 k.k. wzw. zart. 11 § 2 kk. w zw. z
art. 12 § 1 k.k., za ktére — na podstawie art. 286 § 1 kk. wzw. z art. 11 § 3 k.k. w
zw. z art. 12 § 1 k.k. w zw. z art. 57b k.k. — wymierzono kazdej z oskarzonych kare
roku pozbawienia wolnosci oraz na podstawie art. 33 § 2 k.k. kary po 150 stawek
dziennych grzywny, ustalajgc wysoko$¢ jednej stawki dziennej na kwote 20 zt. Sad
| instancji, na podstawie art. 69 § 1i 2 k.k. i art. 70 § 1 k.k. wykonanie orzeczonych
wobec oskarzonych M.G. i M.P. kar pozbawienia wolnosci warunkowo zawiesit na
okres préby 2 lat. Ponadto, na podstawie art. 72 § 1 pkt 1 k.k. natozyt na kazdg z
oskarzonych obowigzek informowania kuratora o przebiegu okresu proby na pismie

co szesC miesiecy, zas na podstawie art. 46 § 2 k.k. orzekt solidarnie wobec
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oskarzonych M.G. i M.P. obowigzek zapfaty na rzecz pokrzywdzonego nawigzki w
kwocie 30000 zt.

Od tego wyroku apelacje wniesli obrohcy oskarzonych.

Obronca obu oskarzonych, podnoszgc zarzut naruszenia przepisow
postepowania, tj. art. 7 k.p.k., wnidost o zmiane wyroku Sadu Rejonowego i
uniewinnienie obydwu oskarzonych.

W apelacji obroncy samej M. G. podniesiono zarzuty obrazy prawa
materialnego (art. 46 § 2 k.k.), przepisow postepowania, moggcej mie¢ wptyw na
jego tresc (art. 410 k.p.k. i art. 389 k.p.k.; art. 7 w zw. z art. 92 k.p.k. i art. 410 k.p.k.,
art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k.; art. 5 § 2 k.p.k.; art. 170 § 1 pkt 1 k.p.k. oraz art.
47 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej), zarzuty btedow w ustaleniach
faktycznych przyjetych za jego podstawe, mogacych mie¢ wptyw na jego tresc,
wnoszgc w konkluzji o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonej
M.G. od popetnienia przypisanego jej czynu, ewentualnie uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy Sgdowi Rejonowemu do ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy w Sieradzu wyrokiem z dnia 5 lipca 2023 r., sygn. akt Il Ka
129/23, zmienit zaskarzony wyrok w ten sposob, ze za podstawe rozstrzygniecia co
do srodka kompensacyjnego przyjat art. 46 § 1 k.k., zamiast art. 46 § 2 k.k., a stowo
»-nawigzki" zastgpit stowem ,odszkodowania". W pozostatym zakresie wyrok Sadu
pierwszej instancji utrzymat w mocy.

Wyrok Sadu ad quem zostat zaskarzony kasacjami obroncy obu
oskarzonych, w jednym pismie procesowym, ktéry podniést zarzut zaistnienia w
sprawie bezwzglednej przyczyny odwotawczej okreslonej w art. 439 § 1 pkt 10 k.p.k.
w zwigzku z postgpieniem wbrew dyspozycji tego przepisu, w sytuacji gdy
uchybienie okres$lone w tym przepisie nastgpito juz w toku postepowania przed
sgdem pierwszej instancji a sgd odwotawczy nie dostrzegt uchybienia, ktérym byto
obarczone postepowanie pierwszo-instancyjne i utrzymujgc wyrok w mocy, niejako
je zaaprobowat, podczas gdy skazane pomimo posiadania obroncy nie zrealizowaty
swojej obrony z powodu niezachowania warunkow, ktore czynityby te obrone realna.
Bowiem choé¢ obronca w postepowaniu pierwszo-instancyjnym zostat formalnie
ustanowiony, to zrealizowanie obrony skazanych bytlo w sensie materialnym

niemozliwe z powodu niespetnienia warunkow, ktore czynityby te obrone realng, co
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miato miejsce ze wzgledu na zaniedbania obroncy, czy tez jego celowe dziatania, w
sytuacji gdy nie byly one efektem uzgodnionej ze skazanymi rezygnacji z podjecia
okreslonej czynnos$ci procesowej (co wiecej, byty one forsowane wbrew ich woli) tj.
rezygnacji z prawa do skfadania wyjasnien i oswiadczen, a to w kontekscie
interpretacji przez obronce art. 389 § 1 k.p.k., w ktoérej btednie upatrywat on
mozliwosci ujawniania tresci zeznah skazanych sktadanych w charakterze
Swiadkow, co jest zupetnie niezrozumiate ze wzgledu na zmiane ich sytuaciji
procesowej, ktore wystepowaty dalej w sprawie w charakterze oskarzonych. Wszak
udziat obroncy to nie tylko fizyczna jego obecnosC¢ na rozprawie, lecz takze
mozliwos¢ wykonywania w sposob efektywny obrony. W skutek czego w sposob
jednoznaczny doszto do naruszenia prawa do obrony zagwarantowanego
konstytucyjnie co powoduje niewaznosc¢ legitymacji obroncy. Zatem prawo
skazanych do obrony doznato uszczerbku w skali majgcej wptyw na tres¢ wyroku,
co doprowadzito do razgcego naruszenia przez sgd odwotawczy art. 440 k.p.k. w
zw. z art. 438 pkt 2 k.p.k. w zw. z art. 6 k.p.k., (dalej w zw. z art. 6 ust. 3 lit. bic
ratyfikowanej przez Polske Konwencji o ochronie praw cztowieka i podstawowych
wolnos$ci oraz art. 42 ust. 2 Konstytucji RP) przez nieprzeprowadzenie kontroli
odwotawczej z urzedu poza granicami postawionych zarzutéw i utrzymanie w mocy
razgco niesprawiedliwego wyroku w zakresie postepowania karnego”.

Na podstawie tak sformutowanego zarzutu autor kasacji wniést o uchylenie
zaskarzonego wyroku i zmienionego nim wyroku sgdu pierwszej instancji, i
przekazanie  sprawy do ponownego  rozpoznania W  postepowaniu
pierwszoinstancyjnym.

Prokurator w odpowiedzi na kasacje, wniost o ich oddalenie jako oczywiscie
bezzasadnych.

Sad Najwyzszy rozwazylt, co nastepuje.

Kasacje sg bezzasadne z oczywistym stopniu, co uprawniato do ich
oddalenia na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

Na wstepie nalezy zauwazyé, ze wobec wymierzenia skazanym kar
pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem ich wykonania, podstawg
kasacji strony — na korzy$¢ - mogty by¢ tylko okolicznosci, o ktérych mowa w art.

439 § 1 k.p.k. (art. 523 § 2 i 4 k.p.k.). Nie moze zatem dziwi¢, ze podniesiony w
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kasacji zarzut formalnie wpisuje sie w tak ograniczone ramy postepowania
kasacyjnego w niniejszej sprawie, cho¢ juz sama jego redakcja, jak i dalsze
uzasadnienie ewidentnie nie odpowiada ramom przestanki, o ktérej mowa w art.
439 § 1 pkt 10 k.p.k., co daje podstawy do przyjecia, ze niniejsza kasacja stanowi
nieudang probe zaskarzenia prawomocnego orzeczenia Sadu Il instancji w sytuacji
wystepowania  ograniczonych  postaw do  wniesienia  przedmiotowego
nadzwyczajnego srodka zaskarzenia.

Trzeba bowiem stwierdzi¢ wprost, ze jakkolwiek powotany przepis art. 439 § 1 pkt
10 k.p.k. stanowi, ze opisana w nim jedna z tzw. bezwglednych przyczyn
odwotawczych zachodzi wéwczas, gdy ,oskarzony w postepowaniu sgdowym nie
miat obroncy w wypadkach okreslonych w art. 79 § 1 i 2 oraz art. 80 lub obronca
nie brat udziatu w czynnosciach, w ktérych jego udziat byt obowigzkowy”, to jednak
zadna z wyzej wymienionych okolicznosci w przedmiotowej sprawie nie zaistniata.
Nie zachodzity bowiem w stosunkum do skazanych ani oklicznosci o ktérych mowa
wart. 79§ 1i 2 k.p.k. oraz w art. 80 k.p.k., ani nie zaistniat warunek, by obronca nie
wzigt udziatu w jakiejkolwiek czynnosci procesowej, w ktorej jego udziat bytby
obowiazkowy. Natomiast nienalezyte lub nieefektywne wykonywanie obowiazkow
obronczych, gdyby nawet rozpatrywac¢ je w kategoriach naruszenia prawa do
obrony, mozna bytoby co najwyzej zakwalifikowac¢ jako obraze prawa procesowego
stanowigcg wzgledng przyczyne odwotawczg, ktéra jednak w omawianej sprawie —
z uwagi na wskazane powyzej ograniczenia — nie moze stanowi¢ skutecznego i
dopuszczalnego zarzutu kasacyjnego, bedgcego przedmiotem badania Sagdu
Najwyzszego.

Nie budzi natomiast watpliwosci to, ze realizacja okreslonej strategii
procesowej przez obronce i wynikajgca z niej postawa oskarzonych stanowi aspekt
prawa do obrony, ktoéry nie jest objety zakresem wspomnianej normy, nawet jesli
przyjeta taktyka obroncza polegata na rezygnacji z prawa do aktywnej obrony i
okazata sie nieskuteczna. W orzecznictwie akcentuje sie zresztg, ze sposob
sprawowania obrony nie wptywa na zaistnienie uchybienia z art. 439 § 1 pkt 10
k.p.k. (postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 31 stycznia 2024 r., | KK 113/23,
LEX nr 3716762). Absurdem bytoby bowiem dopatrywaé sie po stronie

orzekajgcych Sadow jakiegokolwiek uchybienia (a tym bardziej rangi bezwzgledne;j
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przyczyny odwotawczej) z powodu obiektywnie nieefektywnie udzielonej pomocy
prawnej przez obronce i to w sytuacji, gdy zadna z przestanek opisanych w art. 439
§ 1 pkt 10 k.p.k. nie zachodzita. W przeciwnym razie konsekwencjami btednych
decyzji merytorycznych obrohcy obcigzane bytyby orzekajgce Sady, czego z
oczywistych wzgledoéw nie mozna zaakceptowac¢. Tego rodzaju sytuacje trzeba
natomiast odrozni¢ od przypadkéw, kiedy — w wyniku okolicznosci zewnetrznych tj.
lezagcych poza sferg decyzji obroncy — nie mégt on realnie wykonywac obrony i to
obligatoryjnej, co dopiero mogtoby stanowi¢ podstawe do stwierdzenia uchybienia,
o ktérym mowa w art. 439 § 1 pkt 10 k.p.k. Wolno w tym miejscu przypomnie¢, ze
stosunek obronczy nie zawiera zobowigzania rezultatu, a istotg prawa do obrony
nie jest doprowadzenie do rozstrzygniecia uniewinniajgcego lub umarzajgcego
postepowanie, lecz zapewnienie gwarancji proceduralnych wpisujgcych sie w
konstytucyjny i konwencyjny standard prawa do sgdu. W tym kontekscie trzeba
zauwazyC, ze Ww rozpoznawanej sprawie Sad | instancji zbadat kwestie
poczytalnosci skazanej M. G. tempore criminis oraz wystepowanie podstaw dla
stwierdzenia obrony obligatoryjnej (s. 5 uzasadnienia Sgdu a quo). Okolicznosci
tego rodzaju nie miaty jednak miejsca, co czyni wniesione kasacje obroncy
skazanych oczywiscie bezzasadnymi.

Majgc na uwadze powyzsze rozwazania, Sgd Najwyzszy orzekt jak w
postanowieniu, na podstawie art. 636 § 1 k.p.k. i art. 633 k.p.k. w zw. z art. 637a
k.p.k., kosztami sgdowymi postepowania kasacyjnego obcigzajgc skazane w

czesciach rownych.
WB.

[at]



