Sygn. akt V KK 153/21

POSTANOWIENIE

Dnia 31 maja 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marek Motuk

w sprawie A. L.

skazanego z art. 286 § 1 k.k. i in.

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na posiedzeniu w dniu 31 maja 2021 r.
z urzedu

kwestii dopuszczalnosci kasacji obroncy

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 12 sierpnia 2020 r., sygn. akt Il AKa (...)

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Okregowego w Z.

z dnia 9 wrzesnia 2019 ., sygn. akt Il K (...)

postanowik
1. pozostawi¢ kasacje bez rozpoznania,
2. obcigzy¢ skazanego A. L. kosztami

sadowymi postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE
Wyrokiem z dnia 9 wrzesnia 2019 r. Sgd Okregowy w Z. w sprawie o0 sygn.

akt Il K (...), w pkt IX uznat A. L. za winnego popetnienia czynu zakwalifikowanego z
art. 286 § 1 k.k.iart. 13§ 1 kk. wzw. z art. 286 § 1 kk., art. 270 § 1 k.k. w zw. z
art. 11 § 2 k.k,, art. 12 k.k., art. 65 § 1 k.k. oraz art. 4 § 1 k.k. —i za to, na podstawie
art. 286 § 1 k.k. przy zastosowaniu art. 11 § 3 k.k., art. 65 § 1 k.k. oraz art. 33 § 2
k.k.iart. 4 § 1 k.k., Sgd Okregowy wymierzyt mu kare 2 lat pozbawienia wolnosci i
200 stawek dziennych grzywny, ustalajgc wysoko$¢ jednej stawki dziennej na
kwote 100 zi.



Namocy art. 69 § 1i2 kk.iart. 70 § 2 kk. wzw. zart. 4 § 1 kk., Sad
Okregowy wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolnosci warunkowo zawiesit
na okres 5 lat proby (pkt X wyroku). Wobec oskarzonego orzeczony zostat tez
obowigzek naprawienia szkody wyrzgdzonej przestepstwem (pkt XLI ppkt 4 ).

Sad Apelacyjny w (...), po rozpoznaniu apelacji obrohcy A. L., wyrokiem z
dnia 12 sierpnia 2020 r., sygn. akt Il AKa (...), w odniesieniu do tego oskarzonego
utrzymat w mocy zaskarzony wyrok Sgdu Okregowego w Z. z dnia 9 wrzesnia 2019
r. Czesciowa zmiana tego orzeczenia dotyczyta innego wspoétoskarzonego.

Kasacje od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...) wniést obronca A. L.,
zarzucajgc razgce naruszenie prawa procesowego, tj. art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art.
457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k., poprzez:

1. inkorporowanie do wiasnych ustalen btednych ustalen Sadu | instancji,
co w konsekwencji doprowadzito do pozornej i niepetnej kontroli
odwotawczej podniesionych w apelacji zarzutéw i nieuchyleniu wyroku Sadu
Okregowego w Z., w szczegoélnosci w zakresie opinii biegtego sgdowego
z zakresu analizy kryminalnej, ktora jest niepetna, gdyz nie udziela
odpowiedzi na wszystkie pytania szczegotowe, tym samym nie obejmuje w
catosci przedmiotu i zakresu ekspertyzy, okreslonych w postanowieniu Sadu
Okregowego w Z.;

2. nierozpoznanie przez Sad Apelacyjny podniesionych w apelacji obroncy
oskarzonego A. L. zarzutéw oznaczonych w wyroku jako I. 1e, 1gi 1h;

3. brak odniesienia sie przez Sad Apelacyjny do pozostawienia bez
rozpoznania wniosku oskarzonego o przeprowadzenie dowodu ze 111 faktur
zatgczonych do wniosku obroncy z dnia 2 lutego 2015 r.

Wskazujgc na powyzsze uchybienia, obronca wnidst o uchylenie w catoSci
wyroku Sadu Apelacyjnego w (...) oraz poprzedzajgcego go wyroku Sadu
Okregowego w Z. przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania sgdowi
pierwszej instanciji.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje, prokurator wniost o pozostawienie

kasacji bez rozpoznania.



Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Kasacja obroncy jest niedopuszczalna z mocy ustawy i dlatego nalezato
pozostawic jg bez rozpoznania.

Zgodnie z trescig art. 523 § 2 k.p.k. kasacje na korzy$¢ mozna wniesé
jedynie w razie skazania oskarzonego za przestepstwo lub przestepstwo skarbowe
na kare pozbawienia wolnosci bez warunkowego zawieszenia jej wykonania.
Ograniczenie to zgodnie z § 4 tego przepisu, nie dotyczy kasacji wniesionej z
powodu uchybien wymienionych w art. 439 k.p.k. oraz kasacji jednego z podmiotéw
szczegolnych wymienionych w art. 521 k.p.k.

Tymczasem, jak wynika z akt przedmiotowej sprawy, A. L. zostat skazany na
kare pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania oraz kare
grzywny. Nie doszto zatem do wymaganego trescig art. 523 § 2 k.p.k., skazania na
kare bezwarunkowego pozbawienia wolnosci.

We wniesionej kasacji obronca nie wskazat rowniez na zadne z uchybien
okreslonych w art. 439 k.p.k.

Tak zredagowang kasacje — na mocy art. 531 § 1 k.p.k. — nalezato
pozostawi¢ bez rozpoznania, jako niedopuszczalng z mocy ustawy.

Majac powyzsze na uwadze, Sad Najwyzszy orzeki jak w

postanowieniu.



