Sygn. akt V KK 151/22

POSTANOWIENIE

Dnia 29 kwietnia 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Dariusz Kala

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 29 kwietnia 2022 r.
sprawy M. B.

skazanego za czyn z art. 280 § 1 k.k. i in.

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego
od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 17 czerwca 2021 r., sygn. akt Il AKa (...)
zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w G.

z dnia 1 pazdziernika 2020 r., sygn. akt IV K (...)

postanowit
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;
2. obcigzy¢ skazanego kosztami sadowymi postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

M. B., zostat oskarzony o to, ze:
l. w dniu 13 marca 2019 r. w P. w sklepie H., dziatajgc wspdlnie i w
porozumieniu z M. G. oraz S. S., bedgc zamaskowanymi i grozgc M. C. nozem,
dokonali zaboru w celu przywlaszczenia 50 paczek papieroséw marki L. i P. (...) 0
wartosci 750 zt, czym dziatali na szkode B. T. i M. C., tj. o czyn z art. 280 § 2 k.k.
Il. w dniu 18 marca 2019 r. w S. w sklepie Z., dziatajgc wspdlnie i w
porozumieniu z M. G. oraz M. B., bedgc zamaskowanymi i grozac W. K.

natychmiastowym uzyciem przemocy za pomocg przedmiotu przypominajgcego



bron palng, stanowigcego inny podobnie niebezpieczny przedmiot, dokonali zaboru
w celu przywtaszczenia pieniedzy w kwocie 150 zt oraz paczki papieroséw wartosci
13,99 zt, czym dziafali na szkode P. N. i W. K., tj. o czyn z art. 280 § 2 k.k.
[l w dniu 18 marca w S. w sklepie Z., dziatajgc wspdlnie i w porozumieniu z M.
B. dokonali zniszczenia mienia w postaci kasy fiskalnej, kalkulatora, stojaka
plastikowego, zapalniczek oraz roéznego rodzaju napojoéw, powodujgc straty o
tgcznej wartosci 1675,90 zt, tj. o czyn z art. 288 § 1 k.k.

Wyrokiem z dnia 1 pazdziernika 2020 r., sygn. akt IV K (...), Sgd Okregowy
w G.:
L. uznat oskarzonego M. B. za winnego popetnienia czynu zarzucanego mu w
pkt. | aktu oskarzenia, z tym ustaleniem, ze oskarzony dziatajgc wspoélnie i w
porozumieniu z innymi osobami dokonat zaboru w celu przywlaszczenia
papierosow réznych marek o wartosci tgcznej 1586,82 ziotych, czyn ten
zakwalifikowat z art. 280 § 2 k.k., i za to, przy zastosowaniu art. 60§ 1 k.k., art. 60 §
6 pkt 2 k.k., na podstawie art. 280 § 2 k.k., wymierzyt mu kare 1 (jednego) roku i 6
(szesciu) miesiecy pozbawienia wolnosci;
I. uznat oskarzonego M. B., w ramach czynéw zarzucanych oskarzonemu w
pkt. Il i Il aktu oskarzenia, za winnego popetnienia czynu polegajgcego na tym, ze
w dniu 18 marca 2019 r. w S., w sklepie Z., dziatajgc wspolnie i w porozumieniu z
innymi osobami, bedgc zamaskowanymi i grozgc W. K. natychmiastowym uzyciem
przemocy za pomocg pistoletu nadajgcego sie do oddania strzatébw przy
wykorzystaniu sprezonego gazu CO2, ale nie stanowigcego broni palnej ani broni
pneumatycznej podlegajgcej rejestracji, dokonali zaboru w celu przywtaszczenia
pieniedzy w kwocie 150 zt oraz paczki papieroséw o wartosci 13,99 zt, niszczac
przy tym mienie w postaci wyposazenia sklepu oraz produktow spozywczych o
wartosci tgcznej 1997,90 zt, czym dziatali na szkode P. N. i W. K., czyn ten
zakwalifikowat z art. 280 § 1 k.k. w zb. z art. 288 § 1 k.k. wzw. z art. 11 §2 k.k. i za
to, przy zastosowaniu art. 60 § 1 k.k., art. 60 § 6 pkt 2 k.k., na podstawie art. 280§ 1
kk. w zw. z art. 11 § 3 k.k., wymierzyt mu kare 1 (jednego) roku pozbawienia
wolno$ci;
II. na podstawie art. 85 k.k., art. 86 § 1 kk, przy zastosowaniu art. 4 § 1 k.k.,

potaczyt orzeczone wobec oskarzonego M. B. jednostkowe kary pozbawienia



wolnosci i wymierzyt mu kare tgczng 1 (jednego) roku i 10 (dziesieciu) miesiecy
pozbawienia wolnosci;
V. na podstawie art. 63 §1 k.k. zaliczyt na poczet kary tgcznej pozbawienia
wolnosci orzeczonej wobec oskarzonego M. B. czas rzeczywistego pozbawienia
wolnosci oskarzonego w sprawie od dnia 18.03.2019 r. do dnia 05.09.2019 r.;
XIX. na podstawie art. 46 §1 k.k. orzekt wobec oskarzonych M. B.,, M. G. i S. S.
solidarnie  obowigzek naprawienia szkody wyrzgdzonej przestepstwami
przypisanymi oskarzonym popetnionymi na szkode B. T. poprzez zapfate na jego
rzecz kwoty 1586,82 (jeden tysigc pieCset osiemdziesigt szes¢ ztotych i
osiemdziesigt dwa grosze) ztotych;
XX. na podstawie art. 46 § 1 k.k. orzekt wobec oskarzonych M. B., M. G. i S. S.
solidarnie  obowigzek naprawienia szkody wyrzgdzonej przestepstwami
przypisanymi oskarzonym popetnionymi na szkode P. N. poprzez zapfate na jego
rzecz kwoty 1997,90 (jeden tysigc dziewieéset dziewiecdziesigt siedem ziotych i
dziewiecdziesigt groszy) ztotych, przy czym odpowiedzialno$¢ solidarna
oskarzonego M. G. ograniczona zostata do kwoty 163,99 (sto szesédziesigt trzy
ztote i dziewiecdziesigt dziewie¢ groszy) ztotych.

Wyrok zawiera rowniez rozstrzygniecia dotyczgce innych oskarzonych, w
przedmiocie dowoddéw rzeczowych i kosztow procesu.

Od powyzszego wyroku apelacje wywiodta m.in. obronca oskarzonego M.
B., ktéra zaskarzyta ww. wyrok w stosunku do wymienionego oskarzonego w
catosci, zarzucajgc mu:
1. w zakresie czynu przypisanego oskarzonemu w punkcie |l zaskarzonego
wyroku - obraze prawa materialnego w zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu, poprzez dokonanie nieprawidiowego zastosowania
regut wyktadni i uznanie, iz czyn przypisany oskarzonemu spetnia wszystkie
przestanki przestepstwa z art. 280 § 1 k.k.,
2. w zakresie czynu przypisanego oskarzonemu w punkcie | zaskarzonego
wyroku obraze przepisow postepowania, ktéra mogta mie¢ wplyw na tresc
orzeczenia tj. art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k., poprzez dokonanie jednostronne;j
oceny i wybidérczego zastosowanie zeznan swiadkow, ktérym sad przyznat walor

wiarygodnosci, jednakze zastosowania tylko czesci zeznan sktadanych przez



Swiadkdéw, wylgcznie obcigzajgcych, niezbednych do uzasadnienia przypisania
sprawstwa i winy oskarzonego z pominieciem okolicznosci nieznanych, watpliwych i
wewnetrznie sprzecznych z pozostalym materiatem dowodowych, w tym z
wyjasnieniami oskarzonych,
3. obraze przepisow postepowania, ktora mogta mie¢ wptyw na tresé
orzeczenia tj. art. 6 k.p.k. w zw. z art. 424 §1 k.p.k. poprzez dokonanie zbiorczej i
ogolnikowej oceny wyjasnien oskarzonego M. B. w odniesieniu do obu
przypisanych jemu czynéw, co uniemozliwia przedstawienie argumentacji
polemizujgcej przez obronce, pozostawiajgc zarzuty nieprawidtowej oceny
dowodowej wyjasnien bez mozliwosci merytorycznego ustosunkowanie sie do nich
przez sad odwotawczy.

Podnoszgc powyzsze zarzuty skarzgca wniosta o zmiane wyroku poprzez
uniewinnienie oskarzonego M. B..

Wyrokiem z dnia 17 czerwca 2021 r., sygn. akt Il AKa (...), Sad Apelacyjny
w(...):
- w punkcie 1.1. zmienit zaskarzony wyrok w ten sposob, ze odnosnie czynu
przypisanego M. B. w punkcie Il przyjat, ze w dniu 18 marca 2019 r. w S. w sklepie
Z., dziatajgc wspdlnie i w porozumieniu z innymi osobami, bedgc zamaskowanymi,
wbiegajgc do sklepu i demonstrujgc zamiar uzycia przemocy przez trzymanie w
reku przed sobg przez jednego z napastnikow pistoletu nadajgcego sie do oddania
strzatow przy wykorzystaniu sprezonego gazu CO2, ale niestanowigcego broni
palnej ani broni pneumatycznej podlegajgcej rejestracji spowodowali, ze znajdujgca
sie w sklepie sprzedawczyni W. K., widzgc zachowanie napastnikdéw i obawiajgc sie
0 swoje zycie i zdrowie opuscita sklep, a oskarzeni dokonali zaboru w celu
przywtaszczenia pieniedzy w kwocie 150 zt oraz paczki papierosdow o wartosci
13,99 zt niszczgc przy tym mienie w postaci wyposazenia sklepu oraz produktéw
spozywczych o wartosci tgcznej 1.997,90 zt, czym dziatali na szkode P. N. i W. K;
- w punkcie Il. w pozostatym zakresie zaskarzony wyrok w stosunku do M. B.
utrzymat w mocy.

Wyrok zawiera rowniez rozstrzygniecia dotyczgce innego oskarzonego oraz

w przedmiocie kosztéw procesu.



Od powyzszego wyroku kasacje wywiodta obrohca oskarzonego M. B.,
ktéra zaskarzyta wyrok w catosci, zarzucajgc mu razgce naruszenie prawa, ktore
mogto mieC istotny wptyw na treS¢ wydanego orzeczenia, to jest przyjecie
nieprawidtowej kwalifikacji prawnej czynu przypisanego oskarzonemu, poprzez
dokonanie nieprawidlowego zastosowania regut wyktadni i ztamanie zakazu
analogii przez co doszto do uznania, iz czyn przypisany oskarzonemu spetnia
znamiona przestepstwa z art. 280 § 1 k.k.

Podnoszgc powyzszy zarzut skarzgca wniosta o uchylenie wyroku Sadu
Apelacyjnego w (...) w catosci i przekazanie sprawy wiasciwemu sgdowi do
ponownego rozpoznania.

W odpowiedzi na kasacje, prokurator wnidst o jej oddalenie jako oczywiscie
bezzasadnej.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja okazata sie oczywiscie bezzasadna.

Sad Apelacyjny miat bowiem racje, ze ustalony w sprawie stan faktyczny
pozwalat na zakwalifikowanie czynu, opisanego w punkcie 1.1 zaskarzonego
wyroku, jako przestepstwa rozboju z art. 280 § 1 k.k., popetnionego w formule
grozby natychmiastowego uzycia przemocy. Nie moze bowiem budzi¢ watpliwosci,
ze wbiegniecie do sklepu zamaskowanych sprawcéw, z ktorych jeden trzymat przed
sobg pistolet nadajgcy sie do oddania strzatow przy wykorzystaniu sprezonego
gazu CO2 (cho¢ niestanowigcy ani broni palnej ani broni pneumatyczne;j
podlegajgcej rejestracji), stanowito konkludentne wyrazenie takowej grozby. Przy tej
okazji nalezy zauwazyc¢, ze w doktrynie i orzecznictwie utrwalony jest trafny poglad,
ze ,dla dokonania rozboju, a w szczegdlnosci do wystgpienia znamienia grozby, nie
jest konieczne werbalizowanie. Moze ona by¢ formutowana w sposob konkludentny
poprzez stosowne zachowanie sprawcy” (zob. M. Dgbrowska-Kardas, P. Kardas [w:]
Kodeks karny. Czes¢ szczegodlna. Tom Ill. Komentarz do art. 278-363 k.k., wyd. V,
red. W. Wrébel, A. Zoll, Warszawa 2022, komentarz do art. 280, teza 41 i cytowane
tam poglady judykatury). W okolicznosciach przedmiotowej sprawy nie moze takze
budzi¢ watpliwosci, iz celem rzeczonej grozby byto umozliwienie oskarzonym
niezwtocznego zawtadniecia cudzg rzeczg. Wynika to w sposob oczywisty nie tylko

z ich zachowania bezposrednio po wbiegnieciu do sklepu, ale i z wyjasnien samych



oskarzonych (zob. m.in. wyjasnienia S. Szramke — k. 105 — 109, wyjasnienia M.
Babinka — k. 154 — 154 v., 158, 490 — 491, 744 wyjasnienia M. Genczy — k. 172).
Réwnie oczywiste jest, Zze ww. grozba miata ,swojego” realnego adresata, u
ktérego wywota uzasadniong obawe, ze zostanie spetniona. W chwili wbiegniecia
do sklepu oskarzonych M. B. i S. S. w miejscu tym przebywata wszak ekspedientka
W. K.. Kobieta ta na widok oskarzonych (zamaskowanych i wyposazonych w
pistolet) bardzo sie przestraszyta i wybiegla ze sklepu (,ich zachowanie
wskazywato na to, ze usitowali dokona¢ napadu rabunkowego. Ja bylam
sparalizowana strachem, nie odzywatam sie i chciatam jak najszybciej uciec ze
sklepu zeby nie stata mi sie zadna krzywda. Bardzo sie batam, bo widziatam
przedmiot, ktéry byt pistoletem. Mezczyzni ci zaraz skierowali sie do lady, gdzie
znajdowata sie kasetka i ktadli sie na ladzie, aby jg siegng¢, ja to wykorzystatam i
za ich plecami wybiegtam ze sklepu” — zeznania W. K. - k.38). Okolicznos¢, ze S.
S. i M. B. ekspedientki nie zauwazyli nic w tej sytuacji nie zmienia. Dla bytu
przestepstwa rozboju popetnionego w formule grozby natychmiastowego uzycia
przemocy nie jest wszak konieczne, by sprawca widziat osobe, pod ktérej adresem
te grozbe, w celu zawtadniecia mieniem, kieruje.

Majgc powyzsze na uwadze, Sad Najwyzszy ocenit kasacje jako
oczywiscie bezzasadng i orzekt o jej oddaleniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

O kosztach sgdowych postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie

art. 636 § 1 k.p.k. w zw. z art. 637a k.p.k., obcigzajgc nimi skazanego.



