Sygn. akt V KK 151/17

POSTANOWIENIE

Dnia 13 czerwca 2017 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Andrzej Rynski

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej w dniu 13 czerwca 2017 r.,
sprawy M.D.

skazanego z art. 200 § 1 k.k. i inne

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego
od wyroku Sgdu Okregowego w W.

z dnia 7 grudnia 2016 r., sygn. akt IV Ka .../16
utrzymujgcego w mocy wyrok Sadu Rejonowego

wW.

z dnia 4 lipca 2016 r., sygn. akt Il K ...5/14

postanowit:
. oddali¢ kasacje obroncy skazanego jako oczywiscie
bezzasadna;
Il. obcigzy¢é skazanego kosztami sadowymi postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE
Wyrokiem Sgdu Rejonowego w W. z dnia 4 lipca 2016 r., M. D. zostat

uznany za winnego tego, ze:

- dniu 17 kwietnia 2013 roku w W. w mieszkaniu przy ul. W. 66/2, dopuscit sie
wobec liczgcego sobie 5 lat matoletniego K. H. innej czynnosci seksualnej poprzez
dotykanie jego miejsc intymnych, tj. przestepstwa z art. 200 § 1 kk. i za to na

podstawie art. 200 § 1 k.k. wymierzyt mu kare 2 lat pozbawienia wolnosci;



- w dniu 17 kwietnia 2013 roku w W. w mieszkaniu przy ul. W. utrwalat tresci
pornograficzne z udziatem matoletniego K. H. poprzez wykonywanie zdje¢ jego
miejsc intymnych, tj. przestepstwa z art. 202 § 4 k.k. i za to na podstawie art. 202 §
4 k.k. wymierzyt mu kare roku pozbawienia wolnosci;

- w okresie od nieustalonego dnia do 25 kwietnia 2013 roku w W. w mieszkaniu
przy ul. W. posiadat wsréd plikéw znajdujgcych sie na dysku twardym laptopa
marki Samsung oraz plikow usunietych z w/w dysku jak réwniez plikéw usunietych
z dysku Sagate jednostki centralnej komputera tresci pornograficzne z udziatem
matoletnich ponizej 15 roku zycia oraz tresci pornograficzne przedstawiajgce
wytworzony wizerunek matoletniego uczestniczgcego w czynnosci seksualnej, tj. o
czyn z art. 202 § 4a k.k. i art. 202 § 4b kk. w zw. z art. 11 § 2 k.k. i za to na
podstawie art. 202 § 4a k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. wymierzyt mu kare 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci.

Na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. wymierzyt oskarzonemu kare
taczng 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci. Na podstawie art. 41a § 2 k.k. w zw.
z art. 4 § 1 kk. orzekt wobec oskarzonego zakaz kontaktowania sie z
pokrzywdzonym K. H. i zakaz zblizania sie do niego na okres 10 lat.

Na podstawie art. 95a § 1 k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k. orzekt o skierowaniu
oskarzonego po odbyciu wymierzonej w wyroku kary fgcznej pozbawienia
wolnosci na leczenie ambulatoryjne w celu przeprowadzenia specjalistycznej terapii
zmierzajgcej do zapobiezenia ponownemu popetnieniu przestepstwa w zwigzku z
zaburzeniami preferencji seksualnych.

Po rozpoznaniu apelacji wywiedzionej przez obronce oskarzonego Sad
Okregowy w W. wyrokiem z dnia 7 grudnia 2016 r., utrzymat zaskarzone
orzeczenie w mocy.

Kasacje od tego wyroku wnidst obrohca skazanego, ktory zarzucit razgce
naruszenie przepisow postepowania, majgce wptyw na tre$¢ orzeczenia, a to art.
458 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. w zw. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 201
k.p.k., poprzez brak szczegdtowego zbadania i merytorycznego odniesienia Sgdu
Okregowego do zarzutu ad. 1 apelacji, dotyczacego dokonanej przez Sad
Rejonowy oceny waloru zupetnosci i jasnosci opinii sgdowo - psychiatrycznych

sporzgdzonych przez trzy zespoty biegtych:



zespot biegtych Krajowego Osrodka Seksuologii Sgdowej w G. i zespot
biegtych psychiatréow w osobach A. J. i J. B., ktdérzy zgodnie ustalili, ze tempore
criminis M.D. dziatat w warunkach petnej poczytalnosci,

zespot biegtych psychiatréw w osobach N. B. i C. P., ktorzy sformutowali
teze przeciwng, uznajgc, ze zdolnos¢ oskarzonego do zrozumienia swoich czynow i
pokierowania postepowaniem doznawata ograniczenia, o ktérym mowa w art. 31 §
2 k.k.,
w szczegolnosci poprzez lakoniczne wskazanie w uzasadnieniu zaskarzonego
niniejszg kasacjg orzeczenia, ze Sad | instancji prawidlowo uznat merytoryczng
wartos¢ opinii biegtych Krajowego Osrodka Seksuologii Sgdowej i opinii zespotu
biegtych psychiatréw w osobach A. J. i J. B. oraz stusznie zanegowat wartos¢
odmiennej opinii biegtych N. B. i C. P., przy jednoczesnym braku odniesienia do:

argumentacji apelujgcego, ze jedynie biegli N. B. i C. P. w sposob
wszechstronny przeanalizowali catoksztatt drogi zyciowej M.D., wskazywali na
wyraznie zaburzong osobowos$é, progresywny charakter dewiacji, znaczne
problemy w sferze seksualnej, co przekfadato sie w ocenie tych biegtych na
znaczne ograniczenie mozliwosci pokierowania przez M.D. swoim zachowaniem i
rozpoznania znaczenia czynow,

- argumentacji apelujgcego, ze biegli z Krajowego Osrodka Seksuologii
Sadowej oraz biegte A. J. i J. B. w sposéb niedostateczny rozwazyli i uwzglednili,
przy formutowaniu wnioskéw w zakresie poczytalnosci oskarzonego, obserwowane
od 11 roku zycia i odzwierciedlone w dokumentacji medycznej zaburzenia stanu
psychicznego M.D., potgczone =z koniecznoscig korzystania z leczenia
psychiatrycznego oraz znaczgco odbiegajgce od norm funkcjonowanie spoteczne
M.D. (catkowite wyobcowanie, rezygnacja z nawigzywania jakiejkolwiek relacji z
osobami spoza rodziny, przeniesienie aktywnosci z zycia realnego do swiata
wirtualnego), w sytuacji gdy nalezyta ocena wartosci merytorycznej sporzgdzonych
opinii, dokonana w oparciu o kryteria jasnosci i zupetnosci, o ktérych mowa w art.
201 k.p.k., prowadzi¢ winna do zaaprobowania opinii biegtych N. B. oraz C. P. i
kwalifikowania na jej podstawie zachowan oskarzonego, jako podjetych w
warunkach art. 31 § 2 k.k., co w dalszej kolejnosci winno przektada¢ sie na

ustalenia Sadu dotyczgce stopnia zawinienia oraz na wymiar Kkary; teza



skarzgcego, zgodnie z ktérg wylgcznie opinia biegtych N. B. i C. P. nosi cechy
zupetnosci i jasnosci, doznaje wzmocnienia w Swietle tresci rozpoznania i epikryzy
zawartych w karcie informacyjnej leczenia szpitalnego M.D. z dnia 24.02.2017 r.

W oparciu o tak sformutowane =zarzuty skarzacy wniost o uchylenie
zaskarzonego wyroku w catosci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania
Sagdowi Okregowemu w W..

W pisemnej odpowiedzi na kasacje Prokurator Prokuratury Okregowej w W.
wnidst 0 jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Kasacja obroncy okazata sie niezasadna i to w stopniu, ktéry pozwolit na jej
rozpoznanie i oddalenie na posiedzeniu, o ktérym mowa w art. 535 § 3 k.p.k. Na
wstepie przypomnieC nalezy opisane w wielu orzeczeniach Sgdu Najwyzszego
witasciwosci postepowania kasacyjnego, ktére nie moze stanowi¢ powielenia
przeprowadzonego juz w sprawie postepowania odwotawczego oraz nie moze
stuzy¢ kontroli prawidtowosci poczynionych w sprawie ustalen faktycznych. Zarzut
sformutowany w kasacji obroicy skazanego ma wprawdzie wszelkie cechy zarzutu
odpowiadajgcego wymogom formutowanym pod adresem zarzutéw kasacyjnych,
dotyczy bowiem prawidtiowosci kontroli odwotawczej przeprowadzonej przez Sad
Okregowy w W., niemniej analiza tresci zarzutu i uzasadnienia kasacji prowadzi do
wniosku, ze zawarte w odpowiedzi na kasacje uwagi co do powtarzania w kasacji
zarzutu zawartego juz w apelacji obrohcy oraz podjecia przez obronce préby
obejscia zakazu kwestionowania w kasacji ustaleh faktycznych nie sg pozbawione
racji.

Analiza kasacji moze wskazywac, ze obrohca upatruje razgcego naruszenia
przepisow postepowania — art. 458 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3
k.p.k. w zw. z art. 201 k.p.k. bgdz to wskutek oparcia ustalen faktycznych przez sad
pierwszej instancji na dowodach niekorzystnych dla skazanego, bgdz wskutek
nieuwzglednienia okolicznosci przemawiajgcych na jego korzy$s¢ — a w przypadku
sgdu odwotawczego, wobec bezkrytycznego zaakceptowania stanowiska Sgdu
Rejonowego. W szczegolnosci uchybienie to miatoby dotyczy¢ podzielenia przez
sady obydwu instancji wywoddéw opinii dwoch zespotow biegtych psychiatrow,

konsekwentnie odrzucajgcych stanowisko, by skazany dziatat w warunkach



okreslonych w art. 31 § 1 lub § 2 k.k. Nalezy zatem wyraznie podkresli¢, ze
odrzucenie przez Sad jednych dowodow, przy jednoczesnym uwzglednieniu innych
dowoddw stanowi uprawnienie Sgdu dokonujgcego ustalen faktycznych z petnym
uwzglednieniem zasady swobodnej oceny dowodow i nie moze byC uznane za
przejaw ztamania zasady obiektywizmu. Roéwniez odmowienie wiary zeznaniom
okreslonych swiadkéw, czy tez wyjasnieniom oskarzonego, podobnie jak
podzielenie stanowiska okreslonych biegtych, nie moze by¢ utozsamiane z
pominieciem okolicznosci, ktérych te dowody dotyczg i nie jest wyrazem ztamania
zasady bezstronnosci Sgdu.

Podnies¢ ponadto nalezy, ze art. 201 k.p.k., na ktéry powotuje sie skarzacy,
znajduje zastosowanie w sytuacji, gdy opinia biegtego jest niepetna lub niejasna
albo gdy zachodzi sprzecznos¢ w samej opinii lub miedzy réznymi opiniami w tej
samej sprawie. W przedmiotowej sprawie zaréwno Sad |, jak tez Sad Il instancji
uznatly, iz sporzgdzona w sprawie opinia biegtych psychiatréw J. B. i A. J. byta
wyczerpujgca, logiczna i szczegotowa, zgodna z doswiadczeniem zyciowym i
wskazaniami wiedzy w tej dziedzinie, a nadto zgodna z oceng zespotu biegtych z
Osrodka Seksuologii Sgdowej . Oba procedujgce w sprawie Sady nie stwierdzity
rowniez przyczyn, ktore uzasadniatyby potrzebe powotania nowych biegtych.
Podkresli¢ nalezy, ze w sytuacji, gdy opinia biegtego jest petna dla sgdu, ktéry
swoje stanowisko w tym wzgledzie uzasadnit, to fakt, iz opinia taka nie spetnia
oczekiwan uczestnikdw postepowania, nie jest przestankg dopuszczenia kolejnej
opinii (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 21 sierpnia 2013 r., IV KK
178/13, LEX nr 1375229; wyrok Sgdu Apelacyjnego w todzi z dnia 5 maja 2010 r.,
Il AKz 199/10, Prok. i Pr. 2012, Nr 6, poz. 22; wyrok Sgdu Apelacyjnego w
Krakowie z dnia 22 marca 2012 r., Il AKa 270/11, KZS 2012, z. 5, poz. 51).

Kwestia prawidtowosci ustalen opartych na opinii biegtych z Krajowego
Osrodka Seksuologii Sgdowej w G. i zespdt psychiatrow w osobach A. J. i J. B.,
ktorzy stwierdzili, ze tempore criminis M. D. dziatat w stanie petnej poczytalnosci
podniesiona zostata w apelacji obroncy oskarzonego i sgd odwotawczy na s. 3-4
uzasadnienia wyroku przedstawit w tej materii swoje stanowisko, co oznacza, ze
przedmiotowa kwestia stanowita przedmiot jego rozwazan w toku przeprowadzonej

kontroli odwotawczej. Jak stusznie podkreslono w pisemnych motywach



rozstrzygniecia Sgdu odwotawczego, w sprawie niniejszej nie ulegato watpliwosci,
ze oskarzony dopuscit sie wobec matoletniego innej czynnosci seksualnej w
opisanym w zarzucie czasie i miejscu. Ustalenie, z ktorym nie godzi sie skarzacy, i
to zarébwno w apelacji, jak i obecnie w kasacji, to przyjecie, ze dziatat on w stanie
petnej poczytalnosci. Autor kasacji probuje bowiem dowies¢, ze skoro skazany
ujawnia zaburzenia preferencji seksualnych w postaci pedofilii, to tym samym
mozliwos¢ rozpoznania znaczenia czynu i pokierowania swoim postepowaniem
bytly ograniczone. Tymczasem, jak to juz podkreslono w opiniach biegtych i
uzasadnieniach sgdow obu instancji, zaburzenia w sferze seksualnej nie powodujg
automatycznie ograniczenia poczytalnosci. Dla uznania ograniczenia lub zniesienia
poczytalnosci konieczne jest bowiem stwierdzenie choroby psychicznej,
niedorozwoju intelektualnego lub innego rodzaju zaburzeh w sferze psychicznej,
czego u oskarzonego nie stwierdzono. W tym zakresie Sgd odwotawczy w petni
podzielit stanowisko Sgdu meriti, ktory opart sie na opiniach biegtych J. B. i A. J., a
takze Zespotu Biegtych z Osrodka Psychiatrii Sgdowej w G. Biegli ci szczegdtowo i
wyczerpujgco wyjasnili, dlaczego nie podzielajg wnioskow koncowych opinii
biegtych C. P. i N. B., wskazujgc m. in., ze manipulacja w zakresie fatszowania
przez oskarzonego wynikbw badan jako rodzaj obrony badanego nie jest
wymieniana jako cecha charakterystyczna dla tej patologii osobowosciowej, ktérg
wykazuje oskarzony (k. 651, t. IV). Przekonujgce w tym wzgledzie dla sadéw byto
takze i to, ze wskazywane zaburzenia osobowosci zwigzane ze sferg seksualng
skazanego, nie wywotujg znieksztatcen odbioru rzeczywistosci i jej rozumienia.
Stanowisko sadu ad quem nie moze by¢ uznane za razgco naruszajgce
prawo w rozumieniu art. 523 § 1 k.p.k. Nie mozna podzieli¢ stanowiska obroncy co
do powierzchownosci i niekompletnosci rozwazan sgdu odnoszgcych sie do
przedmiotowego zarzutu apelacji. W innych fragmentach tego samego
uzasadnienia poddano kontroli takze prawidtowos¢ oceny zeznan sSwiadkéw, w
szczegolnosci K. i K. H. oraz trafno$¢ poczynionych, w duzej mierze na podstawie
tych dowodéw, ustalen faktycznych. Wbrew twierdzeniom zawartym w kasacji, a
wczesniej apelacji nie mozna przypisa¢ sgdom obu instancji w tym zakresie

dowolnosci i powierzchownosci.



Rozumiejgc brak zgody skazanego na przyjecie przez sad takich a nie
innych ustalen co do jego udzialu w zdarzeniu, nie mozna uznaé, aby sad
odwotawczy, a wczesniej sad pierwszej instancji, dokonujgc oceny dowodow, w tym
zwtaszcza dowoddw z opinii biegtych dopuscity sie razgcych naruszen prawa, co
mogtoby spowodowaé skutecznos¢ kasacji. Sady te w wyczerpujgcy sposob
wyjasnity, dlaczego podzielity wnioski opinii biegtych o braku ograniczen co do
zdolnosci rozpoznania znaczenia czynow.

W konsekwencji trzeba stwierdzi¢, ze w przedmiotowej sprawie nie doszto do
uchybienia, o ktdrym mowa w kasacji.

Nie znajdujgc zatem podstaw do uwzglednienia wniesionej kasacji, Sad

Najwyzszy orzekt o jej oddaleniu jako oczywiscie bezzasadnej, a kosztami

sgdowymi w postepowaniu kasacyjnym obcigzyt skazanego.
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